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De Ammonii, Eranii, aliorum distinctionibus syno- 
nymicis earumque communi fonte. 

Jl ostquam Arthurus Ludwich, V. D., summa, qua 
solet, liberalitate, quaedam ad artem Graecorum 
synonymicam spectantia, quae ei — in graviori- 
bus scilicet curis versanti neque hunc locum nisi 
obiter tangenti — sese obtulerant, mecum com- 
municavit, atque ita primum fontibus huius artis 
imbutus sum, cupido altius penetrandi me invasit; 
ac tali ratione* mox in ingens mare synonymicum 
(lelapsus sum, cuius cum vasto gurgite impigre 
natando, quantum potui, luctabar, donec quaedam 
expiscarer, quae utut exigua, hoc loco publici 
iuris facere animum induxi. 



I. Bc Auiinonil, qni dicitui*, iibro. 

(Praef. Valck. secundum ed. Lips. cetera secundum ed. Lugd-Bat. 

citantur.) 

Librum synonymicum, quem post Valckenaerii editi- 
onem sub Ammonii nomine in usum vocare solent, tali 
condicione, quali nunc extat, non profectum esse ab eo, 
qui primus coUectionem horum fere synonymorum in- 
stituit, homines docti facile sibi persuadebunt. Ipse 
Valck. Praef. p. XII. tale suspicatur, cum dicat : 

„ persuasus sum, Ammonium lexicon conscripsisse, 

quod dicunt amxtov et, quas tradit, verborum diflferentias 
in certas potius classes disparasse, neque ullam habuisse 
ordinis literarum rationem, Primum, quoniam is ordo 
Veterum repugnat consuetudini, deinde libelli naturae. 
Adde, quod eadem saepe recurrant, quae manifesto 
recentioris curam produnt, (^ui lectoris, ut putabat,- 
commoditati servire voluerit. Clarissimum denique huius 
rei argumentum ex Animadversionum nostrarum II. c. X. 
capi poterit.'' Hoc in universum ita esse, ut Valck, 
vult, adeo est in propatulo, ut aeque molestum et inutile 
sit, de hac re fusius agere. Ergo haec Vaclckenaerii verba 
mente tenens perlege Ammonium; noli praeterea negle- 
gere, quod nonnulhs, ut nunc se habent, locis, distinctio 
synonymica, quae esse debuit, desideratur; v 29 Bdqig, 
Bddavog, BaCxaivo) i^Jixrjy 46 Jo)Qo6oxCay 65 Z^^Xcg, Zi^Xov 



— 3 — 

iqia eHdrjy 68 '"Havxia^ 70 GBqiCeiv^ 73 "^leqd^ 86 Kw^pog, 
92 Mayog^ 99 Sfrfc^eti^^ 5i^f7Tde, 111 IlaiSa, 112 ll€Qif,id' 
^ai, 120 nQsa^eig, 128 ^^t/pco^', 133 JxoAiJ, 138 TvQavvov, 
140 'YndQ^ai, 146 XetfidCeiv, 149 XQrj(Jrag XQrjatT^Qiov) 
tum animadverte, titulos nonnunquam haud satis con- 
gruere cum distinctionibus, quae eos sequuntur; (v> ut 
levioraomittam35rf^car, 144 (DwveTv. 145 d^ca^eog) deinde 
attende ad diversam rationem literae A diligentissimo 
exaratae ceterarumque literarum, quae multimodis vitiis 
deturpatae sunt eoque plures neglegentias ostendunt, quo 
propius a fine absunt; tandem coUustra singulorum 
iuaequalitatem articulorum modo doctrina et testimoniis 
excelJentium, modo nimis tenuiiim , haec si universa 
consideraveris, condicio libri a Valckenaerio editi quam 
niaxime id tibi postulare videbitur, ut eius priscam ac 
genuinara formam a posteriore grammatico, forsan eo, 
qui has distinctiones ad literarum ordinem applicavit, 
deflexam atque inversam esse putes, vel etiam, si tale 
quid minus facile credideris, pone modo, id quod et per 
se verisimile est, partim iniuria temporum et incuria 
librariorum, partim horum licentia maleque adhibita 
dectriua hic illicve articulum alienis additamentis auctum, 
niodo etiam in brevius contractum, modo immutatum, 
modo corruptum esse; amplius enim nihil egomet mihi 
concedi velim» 

Neque vero opus illud, quo Ammonianus liber fun- 
damento nititur, usque eo obliteratum esse a magistellis 
posterioribus credibile est, ut nunc prorsus ab eo diversus 
liber extet ; immo quamvis multa aliunde appicta, omissa, 
decurtata, depravata sint, tamen manifesta, quae hodie- 
dum servata sunt, vestigia secutus, maximam libri Ammo- 
uiani paiiem uui eidemque auctori, qui circa annum 
p. 0, n. centesimum vixerit, tribuendam esse confidenter 
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statuo. Elucet enim certa quaedam ac constans dicendi 
ratio, quae si quidquam, maximam libri partem uni de- 
beri demonstrat. p. 5 AhtS. MivavdQog diafnBXXsi, AlSwg: 
SiatfteXXe^ ^AQL(St6^€vog tiQV SiatfOQciv, 13*^/ia: "OfirjQo; 
SiaateXXev. 59 ^EqSv: SiadTBXXsi ^OfxtjQog. 106 Ovvexa: 
"^OiiriQO^ SiaiHiXXei. 131 2vfjtfxaxevv: (heotaXxe OovxvSC' 
Sriq. — — 19 *AnoSQavai : Xeyei Se Sevoipcov viqv Sva- 

(fOQav. 73 '[xeadai: ^'OfirjQog n]v SiatfOQviv tpriaiv. 

20 'ATto : ol evaXXdaaovreg Se afxaQiavovaiv. 23 ''Aq^i : 
'AfiaQrdvei ^anfpw. 50 ^EvSov : dfiaQfidvei ovv 6 XeymK 
68 &e(X)Q6g: dfiaQtdvovaiv. 106 Ovvexa. rjfiaQtev ovv 
KaXXlfJUZXOc;. 121 Ilvg: dfiaQTdvovafA^ 119 IlQWTog : 
dfxaQtdvei. 124 2m(pvXri : '^fiaQTija^ai. 136 Tovvexa : 
dfiaQtdvet ovv KaXXifiaxog. 62 EvOvg: 6 ovv evaXXda- 
amv dfiaQtdvety xa^d MevavSQO<;. 95 Mvi^fxrj : &a%e 
6 totnoi^ evaXXdl^ xQ^f^^^^ dfiaQn^aeTat. 105 OvSev : 
o ovv IvaXXdaaorv dfxaQtdvet. 27 AteXeg : ol ovv evaX- 
Xdaaovreg tavra dxvQoXoyovaiv. 30. Bioc: dxvQoXoyet 
34 Fevix^Xta: dxvQoXoyeT. 145 (pwXeSg: dxvQoXoyet. 
27 Av^t: xax(5q .ovv KaXXifJtaxo<^ . 118 IlQ^^evog : ovx 
6Q^(Se;ow JSvQtntSrj^. 96 MvS^oq: ovx dyav OQ&oenet. — 
— 67 H: dyvoT^aev vriv Staq^oQccv. 142 (pO^tot: rjyv^rjaev 
ovv KaXXifiaxoc;, — — 47 rijfiat: "'OfirjQO^ t^v Sta(pOQdv 
teii^Qrjxev 107 OoXrf : '^OfirjQOt; t^^v StaipoQav TevriQr^xev. 
132 2(pd^at:"0firjQ0<::viijv StacpOQdv reTrJQrjxev, 141 (^axovg: 
TeTrJQrjtai TiaQd tolk TtaXavole; rj StatpoQd 47. ^Exyovo^: 
"OfJtrjQoq St ' d'Xr}q lijq noti^aeax; Ten^Qrjxev. 55. 'EnixovQOt. 
^OfJtrjQoq St* oXrjc; icpvXa^e trjq notrjoecoq trjv StatpoQav. 
59 *EQav: fpvXdttet yaQ axQcoq onotrjtrjq tdq totavtaq 
ivaXXayd<;. 129 2oto : xal qjvXdTreTat tavta axQwq naQ* 
'Ofir^QVj^, — — 50 ''EvSov: 2og)OxXrjq tfjv Sia^poQav 
avyx^t. 86 Kwfj^cySSc;: avyxeovat vqv Sta^poQdv. — — 
1. ^Afie^rjXa : { xotv^ X^^^^^ ^^^ 2iQateia : ivaXXdaaei, 
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Se TtoXXaxvg iv Tfj x^dsi. 22 'AqTtdyri: xa&dmQ iv ty 
(ftnn]^€i(jc. 37 Fqamia: sv trf <fvv7jd^ei(f, 67 Hg: xard 
T?Jr rifJistkqav (fwTJd-etav. 94 MKfrjr^': xa&dmQ xal fnislg 
ev tfl (fwrix^eitf 7tQog)SQOfiev, 1 24 2ra^Xrj : rWff 6i 
^orj&ovvreg rrf (tvvrjd^ei^. 14:0 '^VTrdyet.v: ot di ^orjS^ovvteg 
r^ Xe^ev. 11 'AXitfrtaQrov: o^iog. 

Talia ab homuncionibus, qui coUectioni nostrae syn- 
onymorum vel describendo vel recudendo operam nava- 
verunt, persaepe ut superflua omissa esse suspicari licet. 
Sed ea, quae ab eis relicta sunt, magna voce se uni 
eidemque auctori deberi testantur, atque, culii ea nisi 
in articulis melioris notae — eos dico qui et ubertate 
doctrinae et multitudine testimoniorum excellunt, — 
non inveniantur, maximam eandemque optimam libri 
Ammoniani partem uni auctori tribuendam esse apparet, 

Hic autem sub finem primi p. C. n. saeculi vixisse 
existimandus est, qua in re Valckenaerio non possum 
non assentiri, Scitus homo sententiam suam explicavit 
p. XXVii praefationis. Ego hoc unum addo: Herodi- 
anus nusquam in libro, de quo agitur, commemoratur. 
Jam finge tibi grammaticum vel quarti vel tertii saeculi, 
vide, quam diligenter ille Tryphonis neQl ^Arrtx^g TiQoa- 
mSiag libros ('E^aveifJioiy &aXafidgy Mittrjn^y TQO^oi, 'Aq" 
Ttdyri)^ necnon Ptolemaei Ascalonitae rm ev ^lXiddi TtQoa- 
(ijcytcoT libros {2ra(pvh]y TQieteCjy Heraclidisque libros 
neQl xad^oXtxrjq TtQOdo^diag (NvVy 2ra(pv^) in usum adhi- 
buerit, eundemque grammaticum Herodiani libros pros- 
odicos prorsus neglexisse putaveris? Is grammaticus 
cum fingi nequeat, summam nostrae collectionis ante 
Herodianum congestam esse mihi persuadeo. Neque 
quidquam invenio, quamvis acerrime quaerens, quod 
huic persuasioni obstet. Neque enim cogitandum est de 
quibusdam, quae, si revera ea ab auctore saeculi secundi 



— 6 — 

dici potuisse nullo omnino modo credibile est, certe ab 
interpolatore recentioris aetatis in librum nostrUm illat£i 
sunt, neque eis rei est cum auctore illo primo, queni 
equidem quaerendum mihi proposui. Vide de iis, si vis, 
Valckenaerium, ego, quamquam dubius, num tanti sit, 
locum Wiehii, qui et ipse de iis disputavit, nunc propono. 
„De vestig. et reliqu. synonym. artis Graecorum." p. 81. 
„Sunt denique vestigia inferioris aetatis grammatici 
Christiani, nam in voc. ^EmrLfiog ubi repetuntur fere ea, 
quae in Yoce ^Emtfimm' dicta sunt, adduntur haec verba : 
xal ^EmTii^iriaov aih^ij dvTt %ov imTiXri^ov, quod exemplum 
Valck. sine dubio recte suspicatur ex Evangelio Lucac 
XVII. 3 suraptum esse, frustra obloquente Ammonii 
editore homonymo. In voc. nsiQaatijc Nilus quidam ci- 
tatur, cuius nominis scriptorem neminem ante lineni 
saecuU quinti novimus, praeterea voc. nsiQacnrig, quo 
nomine diabolus appellatur, vix reperitur nisi apud 
scriptores ecclcsiasticos.^^ Talia nisi plura inveniuntur, 
admodum exigui momenti sunt, neque aut Valckenaerii 
aut Wiehii iudicium impediverunt, nihilominus enim alter 
eorum librum nostrum saeculo secundo, alter saeculo 
quai'to assignat. Ideo ne me quidem amplius impedient. 
Contra nonnuUa afferenda sunt, quae mirum in moduni 
suspicionem , fere totam libri Ammoniani doctrinam 
ad saeculum secundum iniens vel primum finiens refe- 
rendam esse affirniant. Nam de iis articulis, in quibus 
liber noster se vestigia Aristophanis, Tiyphonis, Didymi, 
aliorum grammaticorum priscae aetatis secutum esse 
confitetur, nemo dubitabit, sed (^uam restant multa, quae 
tam nobili nomine non commendentur. Num ea omnia 
et ijisa illi aetati assignanda sunt? Omnia certe non, 
sed plurima, ac de nonnulis demonstrabo. De dfivySaXr^ 
et df^wySaXrj pariter atque librum nostrum Tryphonem 
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egisse, demonstrat Athenaeus II 53 a. De aTtovixpM^at 
et xa^ct xeiqbg vSmQ ahij(fat et Aristophanem et Try- 
phonem egisse testatur Eust. 1401,18 UQi&voffdvrig (To 
yqanixatVKOgy (prial naQa xoXg naXaioig ro fxev Ttqb aQitStov 
xal SsItwov XeyB(Sd^ai xam x^^oV 'fo di fiietd tavxa^ ano- 
vixpaad-ai 1401,43 d-eteov S^ svtavd^a xal TQvtpcfyvo; rb, 
xatd xet^cSr fxev^ ttqo tQOcp^^g naQd toig v(HeQov^ viipatfd^ai 
Se, ftetd tQ0(priv, Eratosthenem aTtoxTJQVxtog ab exnoiri- 
To? distinxisse, apparet ex. Lex. rhet. Bekk. An, Gr. 
215,9. Ea, quae Ammonius de al^oveg et xvQ^eig tradit, 
ex parte Eratosheni, ex parte Aristophani deberi ma- 
nifestum fit ex Cram. An. Ox, I, 221 ; (E. G. 355,45 ; 
E. M. 547,50); An. Ox. 11, 455 etc. Quid? nonne 
Aelius Dionysius , qui teste Suida sub Hadriani 
aetatem floruit, multa tractat, quae et ipsa in libro 
nostro inveniuntur? Rindfleischii de Pausaniae et Aelii 
Dionysii lexicis rhetoricis commentationem, Meieri Opu- 
scula n, Naberi Praef. in Photii lexicon §§ 4, 5, 24 
perlegens, haec fere inveni: I. Eust 205,44 tov drj tQt- 
(SvlXd^ov tiveg oivvovdi triv nQojn^v dvXXa^riv^ cx/g (prj(ftv 
AXkvoQ Jiovvcttog ot Se nXet(Stoi yeXotov fjtev nQoneQtdnoo 
fievcog tov yeXoitonotbv XeyovdtVj olov tbv fitfiov^ yeXotov 
Se tov xatayeXa(Stov Soxet 6e (prj^ft Tcor naXatwv ^Attix&v 
shat etc. v. Amm. 36. II. Eust. 906, 50 Ael. Dion, de 
^aXafxai et d-aXdfiat iisdem fere verbis, quibus Ammonius, 
sed hic Tryphonem auctorem citat ita ut ad huius ar- 
ticuli antiquitatem demonstrandam Aelius non desidere- 
tur. in. Eust. 1390, 50. MX, 6e Jtov, naQa(frjfietovfJtev6g 
uva o*n(Dg xatd yevrj nQO(peQOvtat, g^rjcfiv ov^toa' — xal 
'h X^Q^^ "^b trjg dfineXov vn6(tTifjfia, 6 fievtot x^Q^^ aQaevt^ 
xwc, tb xaQdx(nfi.a tov (SiQatoneSov, Simiha apud Amm. 
145. IV. Eust. 405,36 Ael. D. de i^evog nQ^^evog ISto^evog 
d(St6^evog. Similiter Amm. 118. Uterque paucis verbis 



mutatis, non noininatim Aristophanein Byzantium Bequitur, 

Y, Naucldum Ar. Byz. efc Miller. M^langes de lit gr. 
433,3. V. Eust. 1896,50 Jiayogar S( rivs= q>aai 2ixs- 
i.tortwti xal ^MeeAcov TOiovg fi&v "EXXrjvag, zov^ Se ^aQ^dgovg 
eivai. y>tjal yovv MX. Jiov.^ oji "iTaXoX /lev ol ^ccQ^aQoi, 
^TaXimai H ol inigxtixoxe? "'EXXtjveg i^r 'iTaXtav. ovt<o 
xal StxsXoi^oi xal ^ixeXmtai Sia<psQovaiv. Similiter 
Amm. 77 et 128. VI Eust. 1446,6 ^tfftoc^e xaX ipaaxmXiov, 
mg ^TjXot 6 etnwv" „ „ynff)t(oA«M' ^eQftaTivov paXuvTior, 
olo^' ^vXdxiov' xal g>aaxa>?.o< ^ ifiauoipoQii;'"' m'^ qnjffiv 
A'X. Jiov. Eadem, quae Ael. habet, Amm, 141 inve- 
niuntur. Alia, et leviora et magis dubia,omitto. Satis 
enim, quos protuli, loci, quibus ea se non invenisse sed 
aliunde petiisse Dionysius ipse prodit, demonstrant, illas 
differentias iam ante Bionysii tempora tractari solitas esse 
et ita fere tractari, ut in libro Ammoniano factum esse 
videmus. Qua in re, ne plus mihi sumam, quam fas 
liabeo mihique opus est, in dubio relinquo, utrum Aelius 
sua ex coUectione nostrae simili hauserit , an priores 
fontes, ut Aristophanem, Tr}'phonem adierit, Utrum 
enim rectum sit, neque in luce eollocari possc credo, 
neque mea multum interest scire, quoniam id quod in 
meam fem facit, teneo, qui nihil nisi antiquitatem doc- 
trinae Ammonianae, etiam si testimonia deessent, non- 
niillis exemplis probaturus eram, .Tam si quis plura 
argumeuta desiderat, adeat Herodianum, qui auctores 
priores secutus prosodiarum, Tryphonem, Ptolemaeum, 
Heraclidem fere omhia Ammonii 6'fwm tractat; ego 
""vens, ne in re dilucida nimis sim verbosus, locos 
amonii et Herodiani, nullo meo verbo adjecto, colloco. 
nm. 4 dyoQaioQ cyoQaTos Herod, 11, 88, 17; Amm. 3 
Dio<; «Vpetoc. Herod. II, 440, 24; IJ, 4R7, 5; A. 3 
iouo^ dyQoixoi;. H. 151, 13; A, 10. dXrjih^ dXTj&e::. 
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H. 350. 8; 490, 12; A. 15 ^AfiriTOc: 'Afititoc:. H. 220, 2; 
A. 12 a^wyddhi a'fjLvydakij. H. 321, 21 ; A. 17 avtixQvci 
dvTLxQv H. 519, 3; A. 22 aQTtdYrj aQnayri H. 304, 6; 
rr, 856, 32. A. 26 da^oSsloc, d(fg)odeX6<i H. 161. A.26 
atxa aTca H. 479, 23. A. 84 xovK^xovk H. 94, 19. A. 89 
^im kflfifAa H. II, 544, 29. A. 94; 116 fiox^QO^^ei fiox- 
driQO^y novriQOciQi novriQOc; H. 197, 19 ; A. 96 fivQiot fWQtov 
H. 125,8; II, 441, 6; II, 443, 31; A. 105 ovxow ovxovv 
H. 516, 23; A. 107 ovqo^ oi^^ H. 193,16; A. 114 
noroe; notoei H. 215, 20; A. 117 nQaytoroxoc; nQoatotoxo^ 
H. 235, 6. A. 120 dtatpvXri cftacpvX'^ H. 323 21; 
A. 136 tofxot^ tofioc; H. 169, 6; A. 137 tqoxov tQOxoC 
H. 225,24; A. 143 ^oqo:; cpoQoc; H. 191, 11; 11,900,23. 
Siquidem de aetate nostri libri disputans nimis longus 
fui, candide lector, tamen mihi veniam des, quaeso, 
quoniam verum libri auctorem quaerentibus hac in re 
cardo versatur; neque frustra me tibi molestum fuisse 
puto, nam firmissimis argumentis certos fines statutos 
esse vides, intra quos auctor quaerendus sit, ita, ut ultra 
tempus, quod interest inter Ptolemaeum Ascalonitam, 
Heraclidem, alios primi saeculi ineuntis grammaticos et 
Herodianum, progredi omnino non liceat. Nihil igitur 
proficiunt, qui de auctore tertii vel quarti saeculi cogi- 
tent, nam si eius aetatis grammatico rei esset cum nostro 
libro, certe non opus per se stans confecisset, sed omnia 
ex opere saeculi secundi ineuutis sublegisse putandus 
esset. Inde fit, ut reiiciam audacter Fabricii auctori- 
tatem (cf. Bibl. Grr. ed. Harless V, 715) qui collecti- 
onem nostram synonymicam ab Ammonio illo, qui sub 
finem saeculi quarti vixit, ortam esse putat, idemque hac 
in re Wiehium (pag. 78) reprehendere audeo, qui, cum 
sibi intellegere videretur, Valckenaerio novum sibi 
saeculi secundi Ammonium fingenti rationem parum con- 
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stare, temerario studio libri Ammonio servandi deceptus, 
ad Ammonium Fabricianum recurrit, neque vero si 
animum attendisset ad ea, quae Valck» de aetate libri 
sui rectissime disputavit, id ei accidisset, quod nunc 
accidit, ut, non libri tempus, sed Ammonii nomen tuens, 
laterem lavaret. Jam vero priusquam de Valckenaerii 
Ammonio fusius disputem, non possum, quin Naberi 
quadam sententia defungar, quam ille nuUa vel iusta vel 
iniusta causa addita nude posuit. Non ideo eam comme- 
moro, ut hoc loco redarguatur, nam ita est inepta, ut tali 
labore nihil opus sit, sed ut illustri exemplo comprobem, 
quam temere nonnunquam de Ammoniano libro haud- 
quaquam tali contemptu digno iudicetur. Praef. in 
Phot. Lex. ed. p. 120 „.,,.. nihil impedit, quominus 
credamus alium quendam assumpsisse ApoUonii nomen, 
eodem iure vel si mavis iniuria; qua ineptus scriptor de 
vocum differentiis, impudenter mentitur se esse Ammo- 
nium. Quis credat aequales Ammonii, qui Aristarchi 
discipulus fuit eique successit, vel ApoUonii, quem Api- 
onis magistrum fuisse vidimus, tam pueriKa et ieiuna 
ferre potuisse?*' Gredidit enimvero bonus vir et magnus 
criticus, hunc librum synonymicum ad Aristarchi disci- 
pulum referri, cum Didymi, Tryphones, Ptolemaei ab 
auctore in usum adhibiti sint. Numquis putat, a Nabero 
unquam librum Ammoiiianum versatum esse? Ego non 
putarem, nisi aliis locis rectius iudicaret. 
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n. Be Ammonlo, Enstathio, Herennio* 

(Eust. citatur secundum ed Rom.) 

Primo capiti id erat propositum, ut librum, quem 
Valck. sub Ammonii nomine publici iuris fecit, variis 
mutationibus profectum esse fere totum ab opere aetatis 
Herodiano antecedentis, probaretur. Reiectum est iu- 
dicium de posterioris aetatis auctore cogitantium, qui si 
fingeretur, restaret quaestio, quemnam anteherodianeae 
aetatis scriptorem is expilaverit. Apparet unam Valcke- 
naerii sententiam ad illum verum genuinumque aucto- 
rem coUectionis nostrae pertinere. Quid Valck. Am- 
monio praestiterit, passim summis laudibus extoUitur, 
neque immerito, si spectatur ad multitudinem locorum 
in Ammonio feliciter emendatorum, si spectatur ad facile 
atque elegans, quod ubique prodit, ingenium. Sed in 
eis, quae de auctore libri sui disputavit, partim fortuna 
ei adversante, partim propria culpa misero errore lapsus 
est. Mirari licet, quam infirmo fundamento Valcke- 
naerii sententia nitatur. Gravissimum ac fere unum 
argumentum, quod eum impulit, ut Ammonium auctorem 
libri a se edendi haberet, inde petitum est, (Praef. XXV) 
quod ,,antiquissimus Aristophanis scholiasta ex nostro li- 
bello unam observationem tetigit, eiusdemque auctorem 
vocat Ammonium ad Eccles. v. 607.^* (Duebnerus v. 
611,) Sed Valck. carbonem pro thesauro invenit. Nam 
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illad y.antiquissimum^' scholion, quod in editione Aldina 
invenitur, recentissimae manui debetur. Nullus liber 
manuscriptus eorum, quos Dindorfius et Duebnerus, 
scholiorum Aristophaneorum editores, in usum adhibu- 
erunt, illa verba exhibet, ac ne dubitari quidem potest, 
quin opera M. Musurij a quo editio Scholiorum Aldina 
curata est, illo loco Ammonius commemoretur. Sed id 

4 

Valck. neque scivit, neque scire potuit. Xihilominus 
temere egit. Nam vel si revera illud schohon anti- 
quissimae aetati deberetur, tamen non demonstraret, 
quod Valct. vult. Demonstraret, quodam tempore quen- 
dam Ammonium extitisse, qui opere saeculi secundi usus 
hanc, quam habemus, coUectionem sjnonymicam ador- 
navit; nihil autem ultra probaret, nisi simul certissima 
vestigia Ammonii initio saeculi secundi florentis osten- 
derentur. Sed talis Ammonii nulla extant vestigia, ne- 
que Valck. ullo argumento talem Ammonium fuisse 
verisimile reddit. Noli enim mihi obiicere locum, . 
(Praef p. XXVii) quo exponit, quid sibi velit illud 
'H^axXBiirfi 6 i^/i€Tf^^, quasi ibi argumentum inveniatnr. 
Nam si accurate rem consideras, ibi non Ammoninm 
qnendam extitisse disdpulum Heraclidis demonstratur, 
sed nexos sententiarum ita se habet, ut auctorem libri 
disdpulum Heraclidis grammatici initio primi saeculi 
florentis fuisse, Ammonium autem auctorem libeUi, ergo 
discipuIumHeraclidis, ergo hominem primi saeculi exenntis 
foisse dicatur. \ides ibi haudquaquam Ammonium aucto- 
rem esse novis argumentis firmatum. sed iUo scholio 
falso totam Valckenaerii argumentationem niti. Neque 
hnnc locom relinquo. quin moneam, quanta confidentia 
Valck. iUam vocem i^jii/ rf^c ambiguam et variis modis 
eiqiticabilem tali interpretatione sibi assumpserit, qualem 
sibi profiituram esse putavit, neque uni verbo lectione 
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admodum dubia tradita se totum dare dubitaverit. Nam 
cum habeat Amm. 124 2ta(pvXi^v .... *^HQaxk€i6rjg o 
fipLsxeqog (prj&iv, ^HfiaQTrfa^aLetc,, in E. M. 742,44 legitur: 

I%ag)vXi] 'HQaxXelSrjg Si rjfiaQts ^al A^yov €tg 

o^etavy neque temeraria sit suspicio, si quis illud ^fiheQog 
corruptela in textum irrepsisse contendat. 

Ergo taKbus adminiculis usus Valck. novum sibi, qui 
ante eum nusquam gentium fuit, Ammonium finxit sae- 
culi secundi, et liercle, ut est lepidus atque ingeniosus, 
id ei tam bene cessit , ut hic Anmionius stare videretur, 
Sed adminicula per se fragilia nunc fracta sunt, Am- 
moniusque ille Valckenaerianus , quem nisi in mente 
Valckenaerii non extitisse tene, claudicare atque labare 
incipit ; tamen ego , finibus saeculi primi secundique cir- 
cumscriptus , quoniam auctorem libelli ante Herodianum 
vixisse mihi persuasi, ad Ammonium Fabricianum reverti 
dubito, et quamlibet invitus, aut Ammonium iUum 
Valckenaerianum, umbram illam atque inanem imaginem 
saeeulo secundo obtrudendam , aut alium auctorem illius 
aetatis quaerendum esse dico. lam vero quoniam de 
Valckenaerio nondum prorsus actum est , nunc si placet, 
videamus, quid Valck. profecerit, cum sumino ardore 
se obiiceret iis, qui de alio auctore cogitaverunt» Operae 
pretium est audire , quid homines docti ante Valcke- 
naerium de hbro Ammoniano iudicaverint, V. Valck. 
Praef. p. XXI „Ex quo Aldus Manutius libellum nostrum 
sub Ammonii nomine in lucem edidit, vulgari quidem 
opinione Ammonius auctor fuit habitus; sed non multo 
post super hac re a nonnullis dubitari coeptum est. 
Vel enim incertum auctorem esse crediderunt , vel Philo- 
ponum : utramque sententiam tetigit Henr. Stephanus in 
Praefat. ad Oommentat, de Atticae Dial. Idiomatis« 
Suspicionem de Philopono iniecit etiam Andreas Schottus 
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ad Cornelii Nepotis Datamen c. VIII. Verum tandem 
opusculi conscripti laudem Ammonio pene dubiam fece- 
runt , qui de Herennio Philone cogitant. Haec sententia 
veritatis similitudine commendabilis magnorum nominum 
auctoritate nititur. Paulus Leopardus , quod quidem ego 
noverim, primus in libris Eniendationum monuit, auc- 
torem libelli de verborum Differentiis a quibusdam Heren- 
nium Philonem vocari, veluti libri I c. 24. IX, 19. X, 6. 
XIII, 14. Horum opinionem satis fortiter tuetur Leopar- 
dus libri Xlcapite 16 ubi ita scribit: „„Bonusimprimis est 
author Herennius Philo, quem vulgus Ammonium vocat."" 
Qui hanc rem tanquam exploratam sine dubitatione po- 
suerit, neminem novi praeter Menagium, cuius senten- 
tiam cemmemorant Baylius in Lexico , et Fabricius in 
bibliotheca Graeca. Keliqui enim, qiii ab Herennio Phi- 
lone non plane abhorruerunt , rem dubitanter positam 
fere in medio relinquunt." 

Valck. hunc Herennium Philonem furca sibi expulisse 
visus est, sed iterum causae, quas profert, nimis sunt 
tenues. Doleo, de iis disputantem, me denuo lectori 
admodum molestum fore nimia tardidate, sed de eo, 
qui primitias artis criticae daturus est , melius se habere 
puto, si timide et caute, quam si audacter et temere 
progreditur. Patienter igitur audi Valckenaerium agen- 
tem meque ei obloquentem, 

Valck. Praef. p. XXII sqq. ,,Primum tanquam 
dubio vacuum pono, eundem huno (scil. Ammonianum) 
Kbellum versavisse Eustathium, et indidem plurima in 
Commentarios ad Homerum rettulisse. Verborum , quae 
tradit, discrimina ita plerumque proponit, ut satis in- 
dicet, ab aliis fuisse observata, his ad eam rem usus 
loquendi formulis: Kaia t&v nakaiov, Jia(pBQeiA> ^aaC. 
ilia<si/v ol nahx.t>oL Jia(p^Qov(fi xara tohc; naXaiov^^ 
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Hoc ut tanquam dubio vacuum ponendum sit, tantum 
abest eamque sententiamtammulta dissuadent, utego poti- 
us id prorsus negandum esse putem. Nam cum etiamnunc 
ti*es extent distinctionum synonymicarum coUectiones , 
earumque quae uberrima est, Ammonii nomen iactans, 
pro fonte illarum quamvis tenuium epitomarum ex maiore 
opere sublectarum , quibus nomina Ptolemaei et Herennii 
Philonis praefixa sunt, haberi nequeat, sed eas coUec- 
tiones et Ammonianam et Herennianam et Ptolemaeeam 
per varias manus migrantes variarumque mutationum 
casus passas gradatim formam hodiernam induisse pu- 
tandum sit, in qua tamen summa similitudo earum 
collectionum communem fontem manifesto prodit, hoc 
ciim sit, complures rationes excogitari i^ossunt, quibus 
similitudo distinctionum Eustathianaruui et Ammonia- 
narum evaserit. Has diversas rationes enumerare et 
quae earum sit veri simillima , expenderc meum non est, 
iiam , si recte auguror, Eustathius nuUam collectioneiii 
synouymicam in usum adhibuit, sed omnes eius distinctio- 
nes ex fontibus secundariis haustas esse demonstrari 
potest. Tacebo de Aelio Dionysio, quem Eust. diligen- 
ter manibus versavit, quemque cum Ammonio nonnuUa 
communia habuisse, supra, ubi de aetate Ubri nostri 
disputavi, ostendi, tacebo de Pausania qui et ipse quasdara 
distinctiones similes exhibet (cf Eust. 878, 21 de a'ixa 
et bixov; 1278, 50 de xdXXri et xaXXaia; 746, 39 de 
TUTnjTi^Tfg et d^(piranriieg)^ tacebo de Herodiano et Joanne 
Philopono, quorum in Hbris omniaAmmonii 67«ofc«paucis 
exceptis Eustathio invenire licuit; summa enim distincti- 
onum Eustathianarum, id quod Valck, recte adnotavit, 
illis debetur, qui ol naXaioi ab eo dicuntur. Sed quo- 
modo Valck. in ea opinione acquiescere potuit, ut illp 
Eustathiano xazd xoig naXaiovgy arjfxeiovvrat ot naXavoi 
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etc. nonniuiquam libram synonymicum innui crederet? 
Equidem protinus mihi persuasi, Eustathium tam con= 
stanti ratione modo hunc modo illum librum significare 
non potuisse, sed ad certam classem librorum spectare ; 
et miratus, neminem adhuc suspicari ausum esse, quid 
obscura illa significatio sibi yellet; hic illic cum decem 
yigintiye paginas libri Eustathiani perlegerem, Eustatbi- 
um semper de veteribus scholiastis Homericis cogitasse 
vidi, ubicunque illud xatd %ovg imXaiovgy ^^jULSiovvrac 
01 TmXatoi etc. mihi occurrit. Nullum locum inveni, qui 
tali opinioni repugnaret, contra plurimos mihi adnotavi, 
qoi vel maxime postulant, ut ita explicentur. NonnuUos 
profero: 1043, 10 ad ZZ 31: „xai oqa ir^v ^OfJirjQun^v 
dei/vfmfga^ xadd TPiqat^nBiovvrai xa\ ot TmXaioL^ „anim- 
adverte yim Homericam, quam hoc loco adnotant etiaui 
veteres interpretes." 1043, 55 ad /Z 34: „aYifieiovvtaL 
d^iviai&a ot TwrAaeot, xal b*%i d'na^ (ode yXaifxvlv eijte Tr^v 
^dXaaaav 6 noirjvqg im^ettxiSt;.*' „hoc loco adnotant 
veteres interpretes" etc. 1054, 1 //184 „ev Se roj, 
elg v7¥eQ(}^ dva^dg ifqdffoviSvv ot nakaioi, orl %alg yv- 
vai^lv dvwyeoi d^dXafioi eyevo^no nqog %6 fir, awtvyxdveiv 
'Q^dimg %oig dvSQdaiv.^ „ad lemma elg vnegt^^ dva^dg 
narrant interpretes veteres" etc. 1051,16 // 193 : „^iiV 
totnoig ie xelxai arnxeifaaig tcov TOiXaiiSfVy cog 6 i^c ^AxtkXiiJog 
lAfjviSog XQ^*og fietd r^g jmQOvarig 'qfieqag ixxaiSexdtrj r/r." 
„hic invenitur adnotatio veterum interpretum" etc. 17,15 
A 3: ffloteov Se xal &ti to 6'Xov toino x^Q^^j '^^ 
noXkdg Slg>x^ifiovg tfwxdg ^AlSi nQotaifjev, iTiai/veZtai nqog 
TW naXaiwv mg xaiQitog IfATieQi^oXov."' 165, 14 ^ 11: 
jixai 6*%i %6 xaQrixOfwmvTdg ot fxev rmv /mXaKjiv vg>^ ev 
dvayivviaxovatVy ot Se ev Sval fieQeai Xoyov^ xdqa^ elra 
xofxofxmag,^ 165,41 JB 8; „tovc Se yqdfpovtag vg)^ev, 
fidaxi/dx, dva%Q€7Wvaiv ol imXaioL^ 166, 14 B 12: „Td 
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d^ 7vav<Sv6iri xal did %(xjfv dvo "o yqdipovaiv ot jraXatoi^^ etc. 
16 7 j 14 B. 21: y^F^qoviaq de (faCiv ol nakaiol Jtaq 
^Of.irJQ(p tovi; iv^ifxov^ Xeyeaii-aij & txbq Si} xal ivtav^a 
xal fie% oXiyov iv t(^, ^ovXii fxeyaiyifiwv yeqovzoyv."' 
169, 30 B. 41: ^^Tb de dfi(pexvro einav^a ejtaiveuiat 
naQd 7;('Tv naXaicov,"^ 171, 1 B, 49: evtav^a de (STifxei- 
ovvrai 01 naXatoi'"'' etc. Hi, quos protuli, loci, nuUo 
iiiodo stant, nisi ita explicantur, ut illos naXatovg inter- 
[)retes Homericos, Eustathio priores, esse putemus. Ac 
ne quis erraverit, sunt satis multi loci, quibus vox 
naXiitoi aliam liabet significationem. Sed ii facillime 
seiuiigendi sunt. Etiam talium nonnulla proponara 
exeini)Ia: 18,22 „aycov roig naXaiot^ riv noXvg^ wg ehcog, 
dnoiSefivweiv tovg dqxovtaq rj xal dXXojg vneqe%ovtaq,^ 
„magnum priscis hominibus certamen fuit" etc. Eandem 
significationem v. 18,45. Aliam habes 170, 12 „rf^Aov Se 
xal ori ovde i^vtote xtTcoi^ Xeyemt to ex Xivov filv v^av&ev, 
hmxetfievov de avxixa rcp (Sixifiati, eXye xal i^ ovXcnv egioyv 
yjKDV Xeyerai naqd tolc, naXaioXf^,"' ubi naqd xolq naXaiolg 
apud antiquos scriptores (bei den Klassikern). Eandem 
significationem v. 1050,1, „xal tomo i(Ptiv, o nagd tolg 
mrAatorc,' tovg iniXoyixovg nQayfiatvxovg oXxtovg enoiri^sev 
etc. TaUa si a ceteris seiungas, constanter Eustathium 
inuuere videbis schohastas, ubi illis formuUs dicendi 
utitur, ut (fa(S\v ol naXaioi, yqd(fov(iw ot naXatoiy xatd' 
lovc; naXatovc; etc. 

Id igitur , quod Valck. primo loco posuit, falso posi- 
tiuii est , nam Eust. vix uUam coUectionem synonymicam 
manibus attrivit, sed distinctiones plurimas ex una vel 
pluribus schoUorum coUectionibus petivit ; iam videamus, 
quomodo cetera Valckenaerio processerint. Pergit Valck. : 
„Interdum eos nominat, quorum fide utitur noster. 
Quae de aetatum nouiinibus ex Alexionis epitome Mi- 

2 
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scellaneorum Didymi adnotavit Ammonius, sub Alexio- 
nis nomine producit Eustathius. Apud eundem , title 
Coramentatoris Bacchylidae , leguntur, quae sub lidc 
Didymi apud nostrum. Qui verborum differentias data 
opera exsecuti fuerint, Philoponum iv T(p TtSQi Is^eivv 
Stag^oQojg Tovovfievwv et Herennium Philonem &v ttn tvsqI 
Sux^fOQiov (SrjfjiaLvofjievwv memorat Eustathius, et, quae 
ex Herennio promit, eadem esse videntur cum ilUs, ([uae 
apud Ammonium prostant; ut adeo non leve sit univer- 
sum Ammonii librum ad auctorem Herennium referoiicli 
argumentum. Prius tamen, quam prave iudicetur, eas 
observationes considerari veHm, quas Herennio acceptas 
refert Eustathius. Illae omnino quatuor adnotantm*, in 
qiiibus declaratur, quo differant Alvo(^ et IlaQOifxiay ^Jqqo)' 
Setv et 'OQQO)detv^ 'Aag)6Selog et ^AaifoSeXoi^^ ^AarrfQ et 
"AatQOVy"^ Haec optime, neque habeo, quod addam, 
praeterquam quod Eust. 1727, 10 Herennio addicit diffe- 
rentiam vocum JVi^eu: et JlXoTa, quae differentia fere gra- 
vissima est ad hanc quaestionem decernendam. Sed de 
eo postea. Nam ne sic quidem Valckenaerio ratio con- 
stat. Audi igitur porro Valckenaerium : „Ad primani 
differentiam vocum altvov et naQOtfjiiag Eustathius eadem 
habet, quae Ammonius, Archilochi, Hesiodi, et Calli- 
machi loca, Lucilium etiam citat Tarrhaeum, universa 
autem se accepisse testatur ab Herennio Philone, sub- 
iungens : xal ov'tco fiev xal rovro xaiedtQwpLevov ovtw 
^riTwg ev totg ^EQewiov ^tXwvog. Itane vero? Age 
fuerit Herennio vetustior LuciHus ; hunc descripserit He- 
rennius; licuitne idem Ammonio? Ita opinor. Quid? 
non sententiam Herennianac observationis, sed ipsa He- 
rennii verba ^riiwg nobis tradidit Eustathius : 'Ftpwj; Se 
xata tov TiaXaibv einetv {Alvog Idii) Xoyog fxvO^txOt; Ix- 
(peQdfievog dno dXoywv ^awv rj ffvtwv nQog dvi^Qwnwv 
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mQaiv€<Ti.v, Quaero nunc, utrum ea in Ammonio le- 
gaiitur, an ad verbum conveniant cum illis, quae ex 
Eranii Philonis Schedis p. 162 vulgavimus? Secunda 
observatio de verbis ^AQQiDdeTv et iisdem paene verbis apud 
Eustathium sub nomine Herennii et in Ammonii libello 
prostat. Sed ponamus, ante Ammonium extitisse hu- 
iusce moduli opus ab Herennio confectum ; an non ea in 
nota innuit Ammonius , vetustiorum se ad eam rem 
declarandam verbis uti? omwc; yccQ, inquit, i^rjyoivtaL 
iriv A^^gtv." Etiam his in verbis, etsi quaedam aliter 
esse cogitanda jjostea probare conabor, nihil inesse 
video, quod ego nunc meum facere dubitem aut quod 
redarguere mea intersit. Nam Valck. ponit, ante Ammo- 
iiiuni extitisse opus synonymicum ab Herennio confectum^ 
Optime. Herennium quaedam cum Ammonio communia 
liabuisse censet Valck. Idem ego censeo. Usque huc 
Valck. non negat, Eustathio fortasse genuinum opus He- 
rennianum in manibus fuisse. Ego ne vellem quidem 
id negari posse, lam quaerendum erat, illud Herenni- 
iiiuim ojjus ab Eustathio signiiicatum quod Ammonii 
([uaedam simiha habere Valck. statuit, adeone Ammonii 
siinile fuerit, ut aut Herennius aut Ammonius auctor 
per se stans haberi nequeat. Hoc si quaeras primumque 
ponas utrumque nomen iure positum esse, Herennius ge- 
uuinus auctor, Ammonius epitomator — et sunt satis 
multi Ammdhii posterioris aetatis, inter quos seligere 
possis — habendus sit. Sed si Ammonium habeas aucto- 
iein, temporis ratio de epitomc eius operis Ammoniani 
ab Herennio confecta eogitari non sinat, sed Herennii 
uoinen falso positum tibi credendum sit. Taie quid Valcke- 
naerium deliberasse credas, nam in sequentibus Herennii 
noQien fraude magistelli posterioris positum esse sibi per- 
suadet, nunc igitur imprimis attende animum, ne te fu- 

2* 
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giant causae, quibus commotus distinctiones Eustathianas 
Ammonio addixerit, Herennio abiudicaverit. Sic pergit 
Valck. : „Quod porro ad firmandam vocum daipoSeXov 
et da(fodekov differentiam ambitiose Herennium Pliiloneni 
iv T(p TtBql duz^oQoyv ar^fiaivofxevwv advocet Eustathius, uti 
et ad voces davifjQ et atHQoVj admirabile videri possit 
atque ridiculum. In re pervulgata, et a multis antc 
Eustathium tradita, adeone alterius laudem sibi tri- 
buere formidavit Thessalonicae archiepiscopus, ut sancte 
Herennium nominet? Crederemus, si eandem ubique 
diligentiam adhibuisset." Nil video, quod in rem faciat. 
Sed inania verba audio, subitque mirari, ad talia Valcke- 
naerios refugere. Bonus noster archiepiscopus haudqua- 
quam ignoravit, se admodum nota referre. Dicit enim 
10, 831; diaipOQav de dtfTSQOc xal atSxQov^ ttJv w\ dXXa- 
Xov drjXovfiivrjv , ^Eqbwioq 0iXo)v (prjCiv etc. Sed quid- 
nam dubito, cetera Valckenaerii proferre, cum ibi 
mehercle si usquam certas eius causas allatas esse 
putandum sit. Noli mirari, si falleris. „Ita igitur statuo, 
Eustathium legisse eundem , quem habemus , Ammonii 
libellum, et simile etiam opusculum sub nomine Herennii 
Philonis , non veteris istius grammatici Byblii, sed Am- 
monio longe recentioris, qui multa Ammonio sublegerit, 
et clarum nomen suae opellae praefigere vohierit. Huic 
suspicioni fidem faciunt, quae Ammonio eum in tinem 
subiecimus , Eranii Philonis Excerpta. De' eo addubito, 
utrum hunc libellum pleniorem legerit Eustathius, an 
plerumque Ammonium non nominatum descripserit. " 
lam iam adest illud, quod caput est disputationis Val- 
ckenaerianae , hoc hoc ipsum Valck. demonstraturus 
erat! Sed quam raptim in hanc sententiam proruit! Ubi 
sunt tandem argumenta, quibus nisus taUa contendat! 
Quibus causis nobis persuadet, Eustathium, cum habu- 
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erit libriim Herennii nomine seu vere seu falso insigni- 

tum, qni Ammonii fuerit similis ideoque ea fere ei prae- 

buerit, quae habet Ammonius, tamen etiam Ammonio 

usum esse! Hoc certe debuit demonstrare, Valck. autem 

nullum vestigium ostendit, quo confisi credamus praeter 

illum librum Herennianum alium Kbrum synonymicum 

manibus Eustathii attritum esse. Quid? nonne vides, 

quam fluctuet Valckenaerii sententia, ut eum nesciisse 

appareat, quid statueret? Primo loco ponit Eustathio 

in manibus fuisse et Ammonii libellum et simile opu- 

sculum sub nomine Herejinii, postremo autem ponit aut 

Herennium eo quem nos habemus pleniorem, aut Am- 

monium ab Eustathio descriptum esse, ut seligere possis, 

utrum archiepiscopum Ammonio solo, an Herennio solo, 

au Ammonio et Herennio usum fuisse credere malis. 

Quocunque te vertis, Valckenaerio ratio non stat, itaque 

tandem eius sententiam missam facio, in qua redargu- 

enda iam nunc nimis moratus sum, quoniam vix ad 

rera nieam faciat, utrum Valck. de Eustathio recte an 

falso iudicaverit. Nam ego , cum demonstrasse mihi 

videar, distinctiones Eustathianas ex variis fontibus haustas 

esse ideoque, unde singulae sumptae sint, vix a quoquam 

in luce collocari posse putem, neque ipse de auctore raeo 

iudicans multum tribuam Eustathio, neque omnino eius 

auctoritatem hac in re diiudicanda magni faciendam 

esse arbitror. Ac ne tum quidem hanc in quaestionem 

multum redundaturum esse mihi persuasi, si quis totum 

pervolutet Eustathium. Ab eo labore et Valckenaerius 

quaraquam eius de Eustathio rem quam accuratissime 

statui pluris intererat, tamen abhorruit, neqtie ego, ut 

tale quid susciperem, a me impetrare potui, quoniam 

commentarium ad librum Iliadis 77 totum perlegens 

neque unam distinctionem ibi inveniens, indicemque a 
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Devario confectum constanter evolvens magnumque di- 
stinctionum numerum mihi adnotanSj fructus pro tanto 
labore vel admodum exiguos vel nullos fore satis com- 
pertum habeo. Itaque nunc, priusquam ab Eustathii 
mole discedam, brevi exponam, quid ego mihi sumam 
ex Eustathio, ut puto, Yalckenaerianis placitis multo 
minus sed firmius neque plus tanto, quantum summa 
cum fiducia dici potest quantumque ne ab uno quidem 
negatum iri scio. 

Eust. 1727,10 'Eqsvvio^ ovv OiXwv diaipeqsLV (pr^al 
vijag nXoUov xard Jtdviiov' zd f.iev ydq (STQoyyvXa^ at Si 
HtQaTianiSB^, sU o ifSQei xaL xQiltitv 'Aqk^totsXov^ ravmrjv' 
'AXe^avSQO;; 6 MoXotto^ avxov fiSTaTcei^iipaiiievayv TaQax^rt- 
vo)v sm Tov TtQO^ TOiK ^ttQ^aQOv^ 7t6?.8jnov s^STtXsvife vaval 
/iiev Ttevzexaidexay nXotoiq %e (SvxvoTg iTmayvoyotg re xal 
(fTQatvwTucoTg. Haec paululuin immutata et in brevius con- 
tracta leguntur in schedis Eranii Philonis p. 171, optiine 
congruunt cum Ammonio ita ut paene singula verba sin- 
guUs verbis respondeant. Valck. de Eustathio disputans 
hanc distinctionem omisit atque ita, ut vix casu ei lioc 
accidisse credas. Nam in nota 82 p. 98. idem Eustathii 
ille locus innuitur. lam sive ponitur Eustathio ipsi Hbrum 
nomine Herennii seu iure seu iniuria posito insignitum in 
manibus fuisse, sive credere inavis in hbro aheno Herennii 
nomen citatum invenisse Eustathium, id quam certissime 
apparet, vel Eustathii temporibus vel antea Ubrum sub 
Herennii nomine circumlatum esse, in quo prostabat 
distinctio inter voces i^ijej: et jrXoTa facta iisdem fere 
verbis, quibus apud Ammonium nostrum. 

1698, 26 ^ Aif^oSeXog /nev yaQ TiQOTiaQO^vTOvmg t6 (pinov 
xatd 'EQevvtov 0tX(Dva, datfoSeXbg Se^ oji^rorcoc^ 6 avxov 
Tonog, Idem fere 906, 58 ubi citatur ^EQhvviog (DtXaov 
iv TO) TtSQt Sia(p6Q0)v (frj/natvo/iievoov. Pari modo distin- 
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gaunt Eran. Pli. 161 et Amra. 26, Quodam tempore 

igitur coUectio quaedam synonymica circumferebatur, \ 

in qua plura quam in epitome Eranii Philonis, eadem ij 

fere quae in Ammonio l?gebantur, eique coUectioni k 

nomen Herennii praefixum erat. Idem affirmant hi loci : i 

831, 10 SLag)OQdv 6s dtftsQog xal aazQov^ vtjv xal dkka- * 

Xov drjXovfievr^v, ^EQSwiog 0iko)v (prjdh iv rcp jteQl Sva- 

(fOQojv (fofnavvofASvmv, Xiycov cog d(HrJQ ij,sv Bxadtog %wv 

hv t(^ Ca)^i'q), yad-o (pafxev rrjv Sqxtov i^ ddtBQoyv Tdotov 

dvyxBlad^ai, a(StQov di %b oXov CcdSiov to ix TtoXXwv datS' 

om awB(ft6g, Paulo aliter Amm 26, Eran, Ph. 155, 

ik tamen, ut manifesta similitudo et Eustathium et 

Ammonium et Eranium ad eundem fontem spectare 

prodat. 

855, 2 alvog yaQ Bdiiv ov xa\ b fwd^codrig Xoyog, (og xal 
T«o' "^HaidS^^' alvov ^aaiXBvd' iQB(o, rjtot ixvO^cnSrj TtaQai- 
ifcrtr, TtBQl ov Srj aYvov xal tovavta (padiv ol TtaXaioi: 
r(thog xal TtaQOifda Sia^pBQOvaL^ xad-b b fiBv alvog Xoyog 
^dii fivO^ixbg ix^pBQOinBvoQ dnb dXbyoiV C(0(av rj (pvtmf 
Tooc dvO^Q(D7t(jov 7iaQaLVB(Stv, wg qrq(fi Aovxiog b TaQQaiog 
fr 7iQ(ot(p jtBQV TtaQotfAmv' dnb fjtiv (iXoycav (hg TtaQil 
^9Xf^f^bx(p alvbg ttz dvd-QoctTtoyv co^ Sq^ aXoyTtrj^ xat aBtbg 
'inmf.riv Bi>Bvxo* TcaVHdioSo^y virv S^alvov ^adtXBvd' iQBw, 
(of 'iQr^^ 7t(jo(SBBi7tBv drjSova' dnb Si (pvtwv cog itaQa 
h(O.Xifidx(^, dxovB Srj tbv alvDv, bv xotB IlvXi^ Sdg)vrjVy 
x(ti ta B^rjg' xal B(Snv 6 alvog i^rjnXo^fiBvrj naQoifiia,^ 
m ovm fiBv xal tovto xatB0tQO)fiBvov ovtw ^rjtcSq &i> toZg 
Eqmiov (DiXoavoQ, Similiter sed fusius, ita ut fere om- 
^ia, quae Ammonius habet, et ipse exhibeat, de alvog 
^t TtaQotfiia agit Eust. 1768,57 ubi vide illud Qrjtoig Si 
ma Tov naXatbv BlnBiVy Xoyog fiv^ixbg ex^pBQOfiBVcg dnb 
doycor Cooonf rj (pvicov n^bg dv^^Q(X)n(x>v naQaivBdtv. 
Totiim locum ambagibus nimis molestura nimisque 
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confusum non describam. Nam librum synonymicum 
de Herennio nominatum etiani in liac distinctione ex- 
plicanda eadem fere habuisse , quac in libro Ammoniano 
nunc inveniuntur, in propatulo est. Id unum in duhio 
haerere potest, utrum verbis (paalv ol nalaioi et xaxd 
%ov naXaiov tantum tribiiendum sit, ut nomen Hereunii 
scholiastae cuidam Eustathium debere cre^amus , an 
llum librum Herennianum ipsum Eustathio in manibus 
fuisse censeamus. Hoc ego vix credam, illud nisi mihi 
credatur, eo meUus de me res se habet. Amm. p. 
nonnihil in diversum abit, melius consentit, praeterquarn 
quod admodum paiica tantum exhibet, Eran^ Ph. 102 
cum Eustathio. 906, 60; 1871, 43 de aqQwdetv et o^^oj- 
8bT/v Eustathius eadem fere, quae Amm., liabet, tamcn 
se vestigia Herennii premere profitetur, Illos duos 
locos, cum iam niliil novi aflferant, ne taedio sim, omitto. 
lam enim satis superque apparet, id quod etiam Val- 
ckenaerio videbatur, quodam tempore quandam Ammonii 
simillimam epitomen nomen Herennii Philonis iactantem 
extitisse. Hoc est, quod ego ex Eustathio colligi velim. 
Nihil ultra mihi sumo ne(jue plura sumere mihi opus 
est. Valck. bene fecisset, nisi phira ex illis locis Eu- 
stathianis concludere ausus esset. lam relinquo Eusta- 
thium et ad id propero, quod ultimo loco proponendum 
putavi. 

p. XXIV Valck. haec habet: „Ex illis quae dispu- 
tata sunt, constare arbitror, nihil esse causae, qua- 
propter Herennium Philonem libelli nostri auctorein 
esse crederemus, quem Ammonio constanter tribuunt 
MSS. Codices, qui in Regiis Bil)Uothecis Parisiis et 
in Anglia adservantur." etc. Sed vcl si sescenti codic-es 
Ammonii nomen testarentur , opus autem , cui illud 
nomen praefixum esset, tempori assignandum esset, quo 
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talem hominem vixisse nullum extaret vestigium, cum 
postea multi eius nominis viverent, non nomen auctoris, 
sed nomen epitomatoris in codicibus extare facile quis 
crederet. At vide, sodes, quomodo codices manuscripti 
se habeant. 

Montf. BibL Bibl. MSS. Nova, I 685. Cod. 7373 
(Bibl. Hibern.) Ammonii Lexicon Graece et interpre- 
tatio nominum Hebraicorum. — II, 246 Cod. 8563 
(Catal. libr. MSS. Angl. et Hib.) Ammonius de diffe- 
rentibus et similibus vocabulis. — Haenel Catal. libr. 
IISS. p. 881 Cod. 2336 Middlehill. Ufiifiayvlov 7t€Ql 
kbcsoyv Graece. — Catal. Cod. MSS. Bibl. Bodl. Coxe I. 
Misc. 210- sec. XV Ammonii Grammatici de impro- 
pria dictione tractatulus. Ufijno^viov TtBql dxvqoXoyiag. 
dm^QoXoyia, Ufifitoyviov TreQi ofiioimv xal diag^OQoyv Xe^swv. 
Villois. An. Gr. IL 102. Cod. 652 „Denique ^Afifioyviov 
mql dfiioiaov xal dtarpoQwv Xa'§eo)v usque ad vocem Olx^qa^ 
literae O. Caetera autem folia in hoc codice avulsa 
sunt." De eodem codice p. 249 : „Cod. DCLII Am- 
Hionii TreQi bfioioyv xal StatpoQoyv Xe^eoyv. In Ed. Ald. 
imperf." — Catalogus Regiae Parisiensis inihi non 
praesto fuit, sed audi Fabricium V, 715 Bibl. Gr. ed. 
Harless. „Paris. in bibl. publ. in codd. 265^ et 2669, 
'dt in codice 2662 esse dicitur (CataU codd. tom. II 
p. 536) anonymi de similibus et differentibus vocabulis 
libellus, ab Ammonio et Ptolemaeo Ascalonita diversus, 
CLiius tamen ope Animonius prodire possit emendatior. 

Montf. Bibl. Bibl. II, 770. Paris. Reg. Eranii 

Philonis de differentia significationis. — I, 34. Bibl. 

Regin. Suec. In Vatic. 928. Eranius Philo de diffe- ^\c aK^y^ . \ 'i 

ronti vocum Graecarum significatione per Alphabetum. 

- 1,676 Bibl. Anglic. MSS. Is. Voss. 2247 Heren- Vo.: H', i^ 

nius Philo (qui vulgo Hammonius) vel Symeon, ut in 
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yaX. I^Ll- manuscripto suo legebat Fulvius Ursinus, ipso teste ad 

Lyricos Graecos p. 299 et 326. De diiferentia signi- 
ficationum, ordine alphabetico. — Catal. Codd. M SS. 
Bibl. Bodl. Coxe I Index. Philo, Herennius TtSQi ariiia- 

lO^Qn^ 131 ^t^ D'Or. X, 1, 4, 29. — Fabric. Bibl. Gr. ed. Harl. 

V, 718: „Herennii Philonis nsQ) diatpoQixyv arjfiaivofiei^cm'^ 
sive de differentiis vocabulorum per Alphabetum in cod. 
901 regis christianissimi extare scribit Labbeus Bibl. 

Nova M SS. p. 103. Montf. Bibl. Bibl. p. 495 d. 

Ambros. Cyri Simeonis de differentiis nominum et ver- 
borum cum scholiis valde bonis. eiusdem interpretatio 
sacrorum et mysteriorum. — 504 e. Simeonis Tyri de 

differentiis verborum. Adde a Fabricio sub nomine 

Ptolemaei Ascalonitae editas schedas. — — 

Haec fere, catalogos nobihssimarum bibliothecarum 
evolvens, inveni, nonnuUa forsitan desint et plura quaerens 
pUira inveniat, sed mihi haec satis. Suspicari licet, eas 
omnes coUectiones synonymicas inter se simillimas esse, 
ut, modo uberiores, modo parciores, in universum non 
magis differant, quam eae, quae omnium ocuUs propo- 
positae sunt, Ammonii, Ptolemaei, Eranii; ergo omne.s 
unum eundemque fontem sequi. Sed cum unus auctor 
is habendus sit, a quo omnes illae coUectiones profectae 
sint, quid statuas de varietate illa nominum ? Statuen- 
dum est, ab antiquo quodam auctore satis amphim opus 
synonymicum confectum esse, quod ut erat utilissinmm, a 
muUis magistellis posterioris aetatis expilatum paulatim 
obUterabatur , cum epitomae certatim conditae in eius 
locum succederent. Neque tamen omnes epitomatores 
adeo fuerint impudentes, necesse est, ut aUenum laborem 
sibi arriperent genuinique auctoris gloriae insidiarentur, 
ac si nomen unum saepius recurrens aetati Ubri respon- 
det, iure tibi credere licet, eo nomine verum auctorem 
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innui« Quod totum cadit in nostras coUectiones. Nam 

doctrina, quae servata est in libris illis modo nomen 

Ammonii, modo Herennii Philonis, modo Simeonis 

modo Ptolemaei Ascalonitae, modo nullum nomen iac- 

tantibus, tanta veri specie, quantam homines philo- 

logi assequi possunt, ad aetatem, quae inter Heracli- 

dem vel Ptolemaeum Ascalonitam et Herodianum 

interest, referri potest. lam adi M, Baegium de Pto- 

lemaeo Ascalonita disputantem, vide, quam firrais ille 

argamentis Ptolemaeura initio primi p. C. saeculi vixisse 

Heraclidemque paulo iuniorem fuisse demonstret, adi 

porro Suidam, qui Herodianum Herennio Philone iunio- 

rem esse affirmat idemque de ipso Herennio haec tradit: 

„^CXaiv Bv^hog. yq(^f.iiimix6g. omog yiyovBv im rcov 

XQOvmv Tc3v Byyvi; NeQoovoc xal naq. etetvev el^ laaxQOv etc. 

TleQi TTJg ^aatXetag ^ASQiavov^ eqi* ov xal rjv 6 ^iXm etc. 

neque iam dubitabis, mecuin Herennium Philonem eum 

habere, qui opus illud saeculi primi secundive condide- 

rit. Neve eo offendaris, quod epitome, quani Valck. post 

Ammonium publici iuris fecit, Herennii Philonis nomen 

iactans , fere omnium tenuissima est. (Id enim mo- 

uendum est, quoniam id iudicium virorum doctorum im- 

l^edivisse videtur.) Nam si duae epitomae, quarum una 

alteri nihil debet sed et una et altera idem opus secuta 

est, duo diversa nomina profitentur, maius volumen nihil 

valet ad quaestionem, utrum nomen iure positum sit, 

decernendam. Praeterea autem ne obliviscendum qui- 

dem, Eustathio certe distinctiones illas, quae Herennii 

nomen profitentur, epitomen Ammoniana haud minorem 

suppeditasse, illamque Eranii epitomen ipsam ex alia 

epitome longe uberiore sublectam esse. (Hoc ita esse 

infra demonstrabitur.) Quae cum ita sint, persuade tibi, 

librum illum, quem nonnuUi codices Ammonio tribuunt, 
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in numero epitomarum fundamento operis Herenniani 
nitentium babenclum esse. Quodsi nomen Ammonii 
iusta cum causa positum est, hoc fortasse nomen fuit 
epitomatori, suspiceris illius, qui opus Herennianum se- 
cundum literarum ordinem adornavit. Quis ille Ammo- 
nius fuerit, quando vixerit, nihil ad me, sed unum pro- 
fero locum, qui demonstrat Ammonium quendam arti 
synonymicae operam dedisse, ut eundem Ammonium 
operi Herenniano studium navavisse credere liceat. 
Zonar. 350, 4 (ed. Tittm.) aim;, ndXtv, av^tg 6e dici 
tov V- (frjiiiatvet x6 vCteqov^ wg 6 ^AjiiiiwvtO'; iv ti^ Tts^l 
bf.ioiwv ^al dtacpoQcov Xe^ewv tov itoXtttxov Xoyov tov JlXd- 
tmog diaXapi^dvBf Hic locus casu mihi obtigit, nam in 
Indice, qui apud Tittmannum Zonaram sequitur, omissus 
est. Alium, quo Ammonii synonymici scriptoris mentio 
fiat, locum, partim grammaticos et lexicographos, partim 
indices percurrens inveni nullum, Itaque ego, qui totani 
mentem ad primum ilhim auctorem applicavi neque de 
epitomatoribus curo, Ammonium missum facio, quoniam 
de eo certi quid statui posse despero. Ac ne de Sime- 
one quidero, nisi quod opus sub eius nomine traditum 
epitome operis Herenniiini est, me, quid ampHus dicam, 
scire profiteor. Neque meam ignorantiam mihi vitio 
datum iri puto, deliberans L. AUatium, qui in Diatribe 
sua id sibi proposuit, ut omnes Simeones enumeraret, 
de Simeone synonymorum scriptore nihil compertum 
habere. Transeo igitur ad Ptolemaeum Ascalonitani. 
lam vero cura hucusque nihil mihi proposuerim nisi ut 
Herennium genuinum esse auctorem demonstrarem, cetera 
et in eo nitentur, ut haec novis argumentis firmentur, 
et viam aperient, quam persequantur necesse ^st, qni 
et Ammonio et ceteris rerum simiUum scriptoribus me- 
delam affere cupiant. 



III. Be Ptolemaei scliedis Fabricianis. 

Fabricius (Bibl Gr. ed. Harless VI, 157) coUectionem 

quandam synonymicam edidit, de qua haec adnotat: 

„Suidas Ptolemaei Ascalonitae mentionem facit his verbis: 

IlToXef^iatog 6 ^AcfxaXcDviTrjg yqaixiianxoQ^ oc inaiSevasv iv 

'^JPo^fiy, iyqaipe TtQOdo^diav 'OfiriQix^v, Ttegl ' EkXrivianav rjwi 

OQi>oema(^, ^i^Xia Le\ TTegl /nerQwv, neQl r^g f'r OdvddeU} 

IdQKftaQXOv dtOQd-diaeox^, TteQt diacpoQac; Xe^ewv, xal exeQa 

yqafjiiiaTixa. Hoc neQl diacpoQag Xe^eoov scriptum Suidae 

memoratum^ sive fragmenta eius nactus sum e biblio^ 

tlieca Gudiana" etc, Has schedas Fabricianas Ptole- 

maei nomen fraudulente mentiri plures homines docti 

sibi demonstrare visi sunt. Valck. Praef. XXXI „Sui- 

dae sine uUa formidine me obiicio, qui Ptolen\aeum As- 

calonitam scripsisse tradidit TteQt Sta^oQag Xe^eoyv recen- 

tioris magistri fraude deceptus. Quae sub Ptolemaei As- 

calonitae nomine vulgavit Fabricius B. G. L IV c« 33 § 5, 

certissima praeferunt recentioris aevi vestigia. Ammonius, 

aocuratae diligentiae studiosus, nuspiam non solum istius 

Ptolemaei Hbri meminit , sed et differentias , quae istic 

leguntur, ex Ptolemaei prosodia Homerica enotavit. Quare 

de ista opella et de Herennii sive Eranii, quas vulgamus, 

schedis idem cecseo. Uterque Ammonium, vulgo forsan 

minus cognitum, in usum puerorum descripsit, et vete- 

rum grammaticorum nominibus suas quisque merces com- 
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mendare voluit." Itane temere de libroriim auctoribus 
statuere cuiquam licuerit? Suidae testimonium nullo verbo 
redarguitur, argumentum fraudis inde petitur, quod de 
(ftay>vlilj Ptolemaeum in libro prosodico egisse Am- 
monius testatur, cum hic appareat, eum in libro de 
diflferentia verborum scripto eandem rem tractasse, quasi 
scriptorem duobus libris idem agere vetitum sit. Paulo 
accuratius rem tractavit Wiehius De vestig. et reliqu. 
synon, artis Graec. Hauniae 1856 p. 83 sqq. Tamen 
non multum profecit, nam maxime eum movit, quod 
schedae Ptolemaeeae minus sunt copiosae quam epitome 
sub Ammonii nomine tradita. „Primum igitur, quod 
Ammonii liber DXX fere observationes continet, Pseudo- 
Ptolemaei non nisi CCXIII, iam inde suspicari licet, hunc 
illum, non illum hunc compilasse." Oetera, quae pro- 
fert, haud maioris sunt momenti. Ijonge Valckenaerio et 
Wiehio melius de schedis illis Fabricianis disputavit M. 
Baegius (De Ptol. Ascalon. Halae 1882) p. 16 sqq. Is 
eerte quaedam attulit, quae usui sunt. Neque tamen omnes 
eius causas hic repetam, ut, quae mihi arrideant, coni- 
probare, quae nimis dubia mihi videantur, refellere coner. 
Nam id quod nescio an maximum sit hac in quaestione, 
is non magis quam Valck. aut Wieh. vidit. Qui hanc 
synonymorum copiam congessit, dedita opera id egit, liber 
suus ut videretur araxrav lexicon esse, sed ex ungue le- 
onem, neque enim satis caute celavit, se vestigia collectionis 
synonymicae ad literarum ordinem adstrictae sequi. Nam 
vide singularum vocum primas literas. §§ 7 — 25 A. A. A. 
A. A. A. A. A. A. A. A. A. A. A.A. A.B.J.E. 26—32 A. E. 
&.I. A.A.M. 33—36. A. E.0.2. 37-39 O.T.X. 40-42 
E. E. E. 43—49 J. J. J. J. J. O. T. etc. etc. Sed eorum 
causa, qui diflficilius adducuntur, ut credant, has etiam 
series addo. 114—129 A. A.A. A. B. F. J. J. J. J. O. O. 
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//. /7. /7. P. 148—169. K. K. K. K. K. K. K. K. K. K. K. K. 

A. A. A. M. M. M. M. N. N. 0. 197—212 N. S. O. O. O. 

0. 0. n. n. n. P. P. 2. T. T. 7. Lexicon axaxxov niillo modo 

talem speciem habere posse, adeo est in propatulo, ut 

coiiiidentissime, hiis schedas Fabricianas ex alia secun- 

diim literarum ordinem disposita coUectione haustas esse 

coiitendam. Quem admodum Ptolemaei nomen huc irrep- 

serit, utrum casu, an magistelli fraude, an alio modo 

(luovis hoc factum sit, non multum ego curo; sed si 

usquam certe hic fraudis manifestum vestigium extare 

videtur, quae enim causa excogitari potest alia, qua 

commotus quispiam ordinem literarum, usui et commo- 

ditati legentium aptissimum perturbaverit ? Itaque cum 

Valckenaerio , Wiehio, Baegio schedis Fabricianis nihil 

rei esse cum Ptolemaeo Ascalonita iudico et homuncio- 

nem posterioris aetatis, Ptolemaei nomen dolose mentitum 

esse veri simillimum habeo. Neque tamen, ut Valck. 

vult, Suidae fides abiudicanda est, quasi ille hoc vel 

simiU opusculo spurio deceptus Ptolemaeo librum mgl 

^iacfOQai; X4^€oyv tribuerit. Nam etiamsi huic Valckenaerii 

sententiae assentireris, tamen aliud . restaret Suidae testi- 

inonium, docens, Ptolemaeum ab arte synonymica haud 

alienum fuisse. Commemorat enim Suidas librum ttsqI 

E'/2rivi<ffjior rjrot oQx}o87i€iag a Ptolemaeo conscriptum, in 

quo hbro, si de operibus talis conditionis recte iudicant 

viri docti, saepius verborum differentias explicatas esse 

credamus necesse est. Quid , si Hber TtSQl diacpoQag Xe^mg 

pro parte operis mQVEXXriVKf fxov h3ibeQ,iur? Neque enim 

priscos illos grammaticos specialibus libris artem synony- 

micara tractasse suspiceris ; ut forsitan ipse Herennius 

uoster iu libris XQrjarofia d-hiag (in Etymologicis, Magno, 

etGudiano, commemoratis) distinctiones suas proposuerit. 

Sed coniecturare, ubi densae tenebrae occurrunt, neque 
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difficile neque utile est. Habeat igitur Suidas sua sibi, 
nain nostris schedis certe cum Ptolemaeo nihil est rei. 

Nunc quid de simihtudine Ptoleraaei et Ammonii 
statueudum sit, exponam. Longe plurimae quas habet 
Pseudo-Ptolemaeus distinctiones ab epitome Aramoniana 
haud magis differunt, quam fere varii codices unius eius- 
demque operis in diversum abire solent. Sed satis multa 
vestigia extant alius libri epitomae Ammonianae simil- 
limi, nonnulUs autem locis maiore copia praediti, non- 
nunquam etiam minus corrupti. Quaedam Pseudo- 
Ptolemaei distinctiones in epitome Ammoniana omnino 
desiderantur. § 12 cf/i^)^ et dii(fig; § 18 anaQitaxevov 
et aTtaqatSxeiaawv; § 93 rjavxd^siv aiydv. Has easdeni 
distinctiones invenies Eran. Ph. 161 ; 157 ; 168. Ideo 
neque ipsum epitomatorem sub Ptolemaei nomine lat^n- 
tem eas distinctiones invenisse neque eas aliunde petitas 
esse credere fas est. Porro Ammonio deest, quid differant 
inter se ovSmote et ovdeTrwjroTS Ptol. 35. Ne hanc 
quidem differentiam ab epitomatore profectam esse, sed 
in libro Ammoniano vel casu , vel arbitrio eius^ qui doc- 
trinam Herennianam ad hanc libri Ammoniani formam 
adegit, intercidisse demonstrat Thom. Mag. 259, 16. 
Differentiae vocum tnTteig et tTmeag, Ptol. § 143, nullum 
in ceteris epitomis inveni vestigium, sed certe etiam haec 
extitit in libro, ex quo nostrae schedae sublectae sunt, 
nec minus huic libro tribuenda sunt, quae § 45 et § 80 
Pseudo-Pt. plura habet Ammonio. Amm. 43 Jv(fii>eQa 
xal MrjlwTf^ SiacpeQei. Jig)0^eQa fjiev ydQ , alywv' MrjXwn] 
di TtQO^dtoyv. Ptol. § 45. Eadem, tum vdxo^^ aiyo^ 
dcQfia^ xwag Si nQO^dTm\ Amm. 48 "^'EXxoq ^Sireikric, dia- 
q)eQei, "EXxoq fiei^ ydQ edri xQOviov jrdO^oj; fiovov^ ex aidi\- 
Qov yevofievov' eori, J' (^'re xal ei avrofidTOv, eliQrjtav Se 
jraQa to diehtiaO^ai xrjv adQxa, ^Sireckrj rf' eatcv ^ ex tov 
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(smYyvq vm (Sidriqov TtXnjyifj. ' Ptol. § 80 Eadem, tuin 
igavf.ia Si ij vm (ftdijqov TQwcfLg yivofievr^' TrXrjyrj Si i] ix 
/HQog TrA^gu". Hic i^raeter propositum ordinem locum 
E. G. subiungam, ne Ptolemaei extrema Ammonianis 
contradicere putes. E. Gr. 182, 31 ''EXxog^ ex xov sXxo), 
msdrj , jQavfia, TtXrjy^ Siatpsqei, — — — iqaviia ds 
T^wiiig (faQxog imo (SiSriQOv yivy)fievov iip* vyieiaq (twfiawg, 
TTbjyrj Se ij ix x^*Q^^ yd^Stc,*. Maiore spatio ab Ammo- 
nio distat Ptol. § 145 ^ahmai fxiv Xeyovrai "EXXrivBQ 
(H ev rfj %aXL(^, 'haXol di ^aQ^aQOt' xal ofioiwg 2tx6Xot 
idv ^aQ^aQot ot iv 2txeXi<f, 2txeXtwtat Si ^'EXXrjveg ot 
A- ij ItxeXii^, Aliis verbis idem dicit Amm. 77, ^fcaXot 
m 'haXtohat Sta(peQOvcftv. %aXot fiiv yccQ, ot (xqx^^^sv nijv 
'((Doav o?xdth'rfs*. ^haXtmat Si, 01x600 1 rwv EXXrjvwv inv^' 
xr^aav fxerd ravra' %o av%() xal em rc5r 2txeXiwT(X)V' 128 
^t/ceUg xccl 2txeXtwrrig Sta(p€Qet. 2txeXog fiiv ycLQ iortv 
^i* aiimig '^^^ 2txeXiag (jjv' ^txeXtvirrjg Si, 6 2txeXdg fiiv wv^ 
^v Si xooqav amrjy olxwv. Sed magistellus, qui coUecti- 
onem Ammonianam adornavit, suo arbitrio a genuinis 
verbisdeflexit, nam Eust. 1896, 50 testatur Aelium Di- 
onysium iisdem verbis illas voces distinxisse, quibus Ptole- 
maeum usum esse videmus. Quibusdam locis ipse Valck. 
liio editionibus Ammonianis Ptolemaeum secutus est, ut in 
voce leQetov Amm. p. 73, Ptol. § 140; xoQvSoq Amm. 84. 
V. Animadvers . 129. Ptol. §156; quaedam commemorata 
mvenies, ubi de Eranii Philonis epitome disputabitur. 
Cetera — et restant hercle quaedam memoria digna — 
Dunc omitto. lam enim apparet, epitomatorem illum, qui 
Ptolemaei nomen sibi assumpsit, non quidem eo, quem 
Valck. edidit, libro Ammoniano, sed admodum eius simili 
coUectione synonymica usum esse. Ea autem coUectio, 
^on puto semper, sed nonnunquam pleniore et antiquiore 
<ioctrina instructa erat, quam quem habemus Ammonius, 

3 
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ut, siquidem hac in re novis arguinentis opus sit, opi- 
nioni, qua Ammonimn non genuinum librum habendum 
esse , aed ab antiquo Herennii opere profectmn per varias 
mutationes unius vel coraplurium epitomatorum pauUatim 
ad hodiemam formam redactum esse posui, baud Itsve 
addatur flrmamentum. 



lY. Be schedis synoiiymicls a Bachmanuo editis. 

In Baclimanni Anecdotis Vol. II Epim, II p. 357 
sijq. indigesta variaruni et ad plane inter se diversas 
res pertinentium observationum farrago ita comppsita 
est, ut vix, quid sibi voluerit auctor, dici possit. Ibi 
p. 375 inde a lin. 26 usque ad p. 381 1. 16 ordine 
alphabetico tractantur voces significatione affines, quae 
oiiiues cum Ammonio tam bene congruunt, ut compilator 
ille Ammonium perlegens eodem, quem hic secutus est, 
ordine, quaedam in farraginem suam transscripsisse pu- 
tandus sit. Accuratior comparatio docet, omnes huius 
cpitomae distinctiones haustas esse ex codice eiusdem 
coUectionis synoaymicae, quam a Valckenaerio editam 
liabemus, sed certe ex aUo codice ac quem editio Aldina 
et Valckenaeriana secuta est. Id unum mirabile videtur, 
literas A — o a compilatore prorsus omissas esse, quod quo 
casu evenerit, ego dicere non ausus sim» Nihil prae- 
terea monendum, nisi forte, id quod per se intellegitur, 
uonnuuquam hic paulo meliorem lectionem extare quam 
in Ammonio. CoUoco singulos locos Bachmannianos 
cum paribus Ammoniani hbri. 

375,26 d§e^riXov Amm. 1; 29 arQioq Amm. 3; 31 
«yroaT Amm. 3; 33 dyoQaioq Amm. 4; 35 aXoav Amm. 10 ; 
376,4 dXXoc; Amm. 11; 7 dixvYSaXri Amm. 12; 10 a/u- 
^mqoi Amm. 14; 13 afxaQrdveiv Amm. 15; 15 df,irjT6g 
Amm. 15; 18 d7to(5%a(Siov Amm, 19; 21 dnoxffiqvTaoq 

2* 
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Amm. 19; 25 aQTtayi^ Amm. 22; 29 dQcixvrjc; Amm. 24; 
31 oQQwdiZ Amm. 25; 34 av^tc; Amm. 27; 377, 1 /5«^«- 
^^o^ Amm. 29; 3 §iwvat Amm. 30; 5 j^Qveiv Amm. 32; 

8 yevsd^Xtog Amm. 34 ; 10 6teg)O^OQ6<^ Amm. 41 ; eyyvdv 
Amm. 46 ; 23 exjuiaQTVQta Amm. 48 ; 26 imxrjQv^ai 
Amm. 56; 30 emufjtog Amm. 56; 33 eQwg Amm. 59; 
35 earidtwQ Amm. 60; 378, 1 ereQO^O^aXfxoc Amm. 60; 
3 ev Amm. 63; 6 Cvyog Amm. 65; 8 ^oivr] Amm» 65; 

9 rja^a Amm. 66; 11 Ineg Anim. 74; 15 xaraxvfJtara 
Amm. 78; 18 xdXXata Amm. 80; 20 xedQog Amm. 81; 

23 vTioxrjQv^at Amm. 81 ; 28 xiS^aQtg Amm. 82 ; 35 xA^- 
(Sig Amm. 82 ; 379, 1 xXiaat Amm. 83 ; 4 xoQSal^ Amm. 83 ; 
8 TCOQvdoQ Amm. 84; 11 xovtq Amm. 84; 13 xvmoj 

Amm. 85; 17 Tdfjddhov Amm. 112; 19 jtlrjfxai 

Amm. 114; 21 Ttohmfioc Amra. 118; 23 jtQo^evo^ 
Amm. 118; 26 jtQea^evetf^af Amm. 120; 31 Qagjavoc 
Amm. 122; 33 Qotd Amm. 123; 34 ^odov Amm. 123; 
380, 3 dra&rivat Amm. 123; 7 amcpvlri Amm. 124; 9 
2t7ceXoq Amm. 128; 12 fmfiaxelv Amm. 131; 18 (fvveQyoc 
Amm. 131; 20 (TrvQa^ Amm. 133; 22 xeixri Amm. 135; 

24 Tt^rj Amiii. 135; 28 rt<>rj<Tt Amm. 136; 30 tqoxoi 
Amm. 137; 31 (paQfiaxf^vc Amm. 142; 33 (psvyei 
Amm. 142; 381, 1 (pQd(Sov Amm. 144; 4 (pQtfidTxea&ai 
Amm. 144; 7 xt^tojviaxog Amm. 148; dxohiSeg Amm. 148; 
13 XQV^^^^ Amm. 149; 15 ipdXhov Amm. 149. — — 

Restat, ut nonnullis exemplis illustribus demonstretur, 
quanto successu vel haec tenuis epitome ad Ammoniuin 
corrigendum adhibeatur. Anim. 63 Ev rov ^caAcS^ dia- 
(peQet, \Ev fiev^ to oqOwc ar]ficcivet* KaXwq ()e, to xQrj' 
atfioVy (SvvriQriftevoiq' ro ovv Ev xat xaXmg (trjfjtaivei oQd^wc 
xal XQ^(^fl^o)g. „Pro (SvvrjQrjfjtevwg in Amm. prima Ed. 
legebatur avvrjQrjfievov' in secunda awrjQrjfjtevw^',^^ Haec 
adnotat Valclc, falso autem locum correxit, nam Bachm. 
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11,378, 3 ita etrecte: Ev, mm %ov OQ&mc;' xal [xaXwg] dvxl 
rov XQTiaiiiwg' (StfVdQrifievov ovv ro ev xal xakmg^ keyet %o 
ood-iog xal XQri(Sif.i(X)g, 379, 8 xoQvSog, . . iv ]^ ^wtBiQag 
KovQTjg t^Qov. V. Pt. A. § 106. Haec lectio ex Ptole- 
iiiaeo a Valckenaerio in textum recepta est Amm. 84. 

Amm. 123 ^tad-r^vat xal 2TYJvat SiacfeQSt. iiSidd^rj 

), voGog' 6(fvrj 6^ b av^QWTrog dt avtov. Dltima corrupta 
simt. Nam Bachm. II, 380, 3 haec meliora : ^taO-fJ- 

vai e(Hrj d^ b dvd^QojTtog vytrjg 6t avtov' icftd^ 

^l vo(f(mf dt^ eteQov, Amm. 131 ^vfifxaxelv xat ^JSmfia' 
xeiv 6ta(peQet' 2vfXftaxeiv f^iev yaQ keyov(St to avv eavrotg, 
(frial Jidvfiog^ eXt^ avtolg imotev noXefitot, eXd-^ eteQOt 
hi(SiQat8votev' etc. Adnotat Valck : „Mihi quidem haec 
iiiinus videntur cxpedita." Bachm. II, 380, 12 'Emfia- 

X^tv avf^tfiaxelv de tb tovg intovtag f,tet^ ixevviav, 

m^ (Svfifnaxov(Tt, dfivvead^at etc. Amm. 142 (t>aQfiaxevg. 
0aQfxaxog Se d^vtovcog^ b im xaO-aQaet Tifi; noXeoyg ^tmo- 
iievog. Valck. adnotat: „In prima Edit vocabulum 
(favfiaxevg adhaesit praecedenti adnotationi, quacum re- 
liqua etiara (DaQfiaxbg Se x. t. L sequentibus in Edd. 
raale coaluerant. Quae, etsi hac in Edit. a priori nota 
divulsa, sine scriptorum Codd. auxiUo persanari non 
potuerunt. Quid si tamen, quae perierunt, hac ratione 
reprehenderemus ? ^dQftaxog nQonaQO^vtovojg ovof^ta xv- 
Qiov' ^aQfLtaxog Se o^vrovwg b inl xad^dQaet t. n. ^." Sed 
Valckenaerii falsa coniectura et tota adnotatione facile 
caremus, si inspicimus Bachm. 380, 31 0aQfiaxevg b 
nccYog. (paQftocxbg de b to SriXrjtTJQtov StSovg. 



V. De Eranli Philonis llbello. 

Post A.mmouium admodum teiiuem collectionem syno- 
nymorum in lucem edidit Valck. Praefixus est titulus : 
^Eqaviov 0CXwvog TtSQL Siaipoqaq (frjfiaftvag xax^ dXtpd^rjrov, 
Valck. nimis praefracte haec in fronte libelii ponit : 
„Quae autem nos ad fidem libri Voss. vulgamus, ex 
maiori opere videntur excerpta, neque ea hercle tanti, 
ut typis describi mererentur, si non Eranii Philonis nomen 
ostentarent. Libelli scriptor infimi aevi fuisse videtur 
Grammaticus, qui dum vetustissimi Herennii Philonis 
personam suscipit, passim et in ipso limine fraudem 
prodit, ubi pro ^Eq^wiov nomine, mendosam librorum 
lectionem secutus, posuit '^^artov." Noli neglegere Praef. 
p. XXXII „Quare de ista opella (scil. Ptol. Asc.) et 
de Herennii sive Eranii, quas vulgamus, schedis ideni 
censeo, Uterque Ammoniura, vulgo forsan minus cogni- 
tum, in usum puerorum descripsit, et veterum gram- 
maticorum nominibus suas quisque merces commendare 
voluit." Tria igitur suut, quae Valck. ponit, priinuni 
Eranii epitomen ex opere maiore esse sublectam, tuni 
nomen Eranii iniuria epitomae esse praefixum, deniquo 
librum Ammonianum pro fonte epitoniae esse habendum. 
Atque illud quidem Valck. recte animadvertit, auctorem 
nostri Hbelli non suo ingenio usum esse, sed ex uberiore 
opere frustula sua tenuia sublegisse. Id ut credatui", 
suadet ipsa libelli tenuitas, nam doctrina, quae alibi 
magis copiosa extat, hic admodum attenuata invenitur. 
suadet testimonium maioris operis rehctum sollemne ilhid 
^Aqxri Tov A^ ^Aqx^ ^oii B^ etc, nam persaepe nunc unus 
duove articuh grandiloquum initiura sequuntur, suadet 
ultimarum literarum condicio, nam cum hterae A dihgen- 
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ter exaratae triginta quinque subiuncti sint articuli, ce- 
terae literae omnes in unum cQllatae septuaginta tantum 
( t duos exhibent. Eranii nomen fraude positum ease 
renset Valck., narii „pro ^Eqewiov nomine, mendosam 
libroruin lectionem secutus, posuit ^Eqaviov.^ Me non 
^atis intellegere, quo hoc spectet, sine uUa haesitatione 
profiteor; neque tamen Valckenaerium libermn abire 
patiar, nam eum hic temere iudicasse, ex ipsius verbis 
quamvis obscuris apparet. Duplex enim ratio cogitari 
potest qua Valck. censuerit. Aut scriptorem huius epito- 
inae ex collectione synonymica ab Ammonio ceterum non 
diversa, sed Eranii nomen prae se ferente, sua petiisse 
eiusque collectionis falso positum titulum stulte trans- 
^cripsisse; aut epitomatorem in coUectione sua Ammo- 
iiii nomen invenisse, hoc reiecisse, Eranii nomen aliunde 
petitum fraudulente labori suo praefixisse, Valck. censet. 
Tertium excogitare nequeo. Alterum si ponitur, epito- 
matorem nomen Eranii ex collectione , cui sua debet, 
transscripsisse, duas habemus collectiones synonymicas, 
Ammonianae, quantum pertinet ad doctrinae ubertatem, 
haud dissimiles Herennii nomine insignitas, hanc quam 
Eranius sequitur, et eam, cuius vestigia servat Eustathius, 
ut vix quisquam Valckenaerio utramque Herennio eri- 
pienti assentiatnr. Sin alterum ponitur, nomen Eranii 
(lemuuri ab ipso scriptore harum schedarum fraudulente 
tictuui esse, non satis possum mirari, quo casu stultus 
noster magistellus in id ipsum nomen inciderit, quod 
sohim omniuui haruni collectionum aetati respondet, 
neque video, quomodo hic miserrimus homuncio, qui tam 
tenuia ex plurimis sibi assumpsit 'adeoque pigritia sca- 
tuit, ut post peractam literam A operis eum taederet 
neque iam ceteris literis in unum collectis plures inse- 
reret articulos, quam duplicem numerum eorum, quos 
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A habet, quomodo igitur hic hoinuncio suuin libellum 
hoininibus fucum facturuui esse sperare potuerit. Itaque 
vereor, ne umbra illius ficti Ammonii, quae Valckenae- 
rium, quocunque procedit, fida comes prosequitur, oculis 
ingeniosi horainis etiam hic caliginem offuderit, ut re- 
ctum videre non potuerit. Necesse est, propius ad reni 
accedam; ac quoniam accurata comparatione Eranii 
Ammoniique opus erit, primo loco eos Eranii articulos 
pono, qui ita comparati suut, ut ex Ammonio sumpti 
esse videri possint. E. 156 ji7toxif'iQmzog, A. 19; E. 158 
^AyBiv A. 2; E. 158 Avd^ig A. 27; E. 158 'AqqwSsivA. 25; 
E. 159 '^/tt;W(y^«6 A. 15; E. 159 'AuXeg A. 27; E. 159 
Ahc^ A. 5; E. 160 "^/A^roi; A. 15; E. 160 ''AvTtxQvg 
A. 17; E. 161 'AQTtaYfj A. 22; E. 161 'AiS^odslog A. 26; 
E. 162 "Afxa A. 13; E. 162 JiQu A. 23; E. 163 AX^)f 
A, 8; E. 163 Baadek A. 28; E. 164 BXe<faQa A. 34; 
E. 164 ra^iiiXiog A. 24; E. 165 FsQiav A. 35; E. 165 
Jia^orjTog A. 42; E. 166 JmXovv A 42; E. UQ^Evdo^og 
A. 53; E. 166 "Exyovog A. 47; E. 166 Elxfka A. 54; 
E. 166 ExO^Qog A. 64; E. 167 'EQwmv A. 57; E. 167 
'EQmri(ftg A. 58; E. 167 "j^Cza^ A. 60; E. 167 'EQav 
A, 59; E. 167 Evf,iOQ(pog A. 61 ; E. 167 '^EvSov A. 50 ; 
E. 168 Evravd^ol A. 51; E. 168 '£■? oVoi; A. 53; E. 168 
'Hyyva A. 46 ; E. 168 Zwvtj A. 65;"E. 168 ZrjXag A. 64; 
E. 168 rHinSQa A. 66; E. 169 H A. 67; E. 169 &€o^Qog 
A. 68; E. 169 Grig A. 71; E. 169 'IxeaO^ai A. 73; 
E. 157 '^mxrJQv^e A. 81 ; E. 169 KvQiog A. 86;"E. 170 
Kwcpog A. 86; E. 170 ^e^og A. 88; E. 170 Mdx^] A. 91 ; 
E. 171 Nvv A. 99; E. 171 Odtoc; A. 106; E. 171 Ovdev 
A. 105; E. 171 VXiyov A. 103; E. 172 Oimxa A. 106; 
E. 172 "Ou A. 105; E. 172 OYxaSe A. 102; E. 172 
nQBG^Bveiv A 118; E. 172 moimog. A. 113; E. 172 
UevTig A. 111; E. 172 nokeinxog A. 114; E. 173 Tfy«. 
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vov A. 122; E. 173 T€t»Qov A. 122; E. 173 Srifietov 
[xal Texfi.) A. 127; E. 173 Ttj^ti A. 135; E. 173 Tov- 
vBxa A. 136; E, 174 'Ynoxpia A. 139; E. 174 'l^TrocxeCft^ 
A. 139. In his sexaginta tribus articulis cum nihil inve- 
iiiatur, quod non ad coUectionem Ammonianam a Valcke- 
naerio editam referri possit, satis multa tamen non modo 
ad alium huius collectionis Ammonianae codicem, sed 
omnino ad aliam collectionem synonymicam, ut Ammoni- 
anae similem, ita saepe magis copiosam, saepe meliore 
et antiquiore doctrina instructam spectant. Frustra in 
Ammonio quaeres, cum Herennius vel Eranius ea exhi- 
beat, has quindecim distinctiones synonymicas: Eran. 
\h^ yidtQoXoyia^^atqovoiila; ^vifJQy Jiv^QmjtOQ ; 157 ^jta- 
qdiSxevog, ^AnaQaaxevaaxo^ ; 159 ^Anovoia J^voia; 160 
dmkeiTret ^ExfidXXet^ 161 !4/eyt ^Aufpiq; 164 J5o?^ Moaxog; 
rafirjha FaiiirjXia; 166 "EQxog ^EQxiov; 168 ^H^wxdCetv 
2iyav; 170 MrjQia MrjQog] 171 Mvdtai Mvri<Hevemv ; 
112 ndyerog nayerog; 173 TvQavvot BaaiXetg; 174 
(JikavQov 0avXov, Has distinctiones synonymicas haud- 
«luaquam a scriptore fraudulento, ut quaedam propria 
babere videretur, inventas esse; neque ex aliis collecti- 
onibus, quibus nihil rei est cum Ammoniana dolose 
'ippictas esse ; sed certe in illa collectione synonymorum, 
quam noster epitomator sequitur, extitisse, easdemqu6, ab 
Ammonio, quem nos habemus, alienas, iu libro, quem 
Ammonius pro fonte habuit, haud defuisse, aiisi omnia 
indicia fallunt, inde apparet, quod quaedam earum dis- 
tmctionum in libelHs, quorum tota doctrina multo artius 
quam Eranius noster, cum hbro Ammoniano cohaeret, 
etiamnunc inveniuntur. Sic in schedis Fabricianis Ptole- 
luaei nomen prae se ferentibus explicatur, qnid differant 
inter se rf/iyf et «V^yfe (§ 12), dnaQaaxevov et dTtaQa' 
oxevaawv (§ 18) Yj^fvxdCetv et atydv (§ 83), sic Thom. M. 
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distinguit dnoXeiTtsi ab tx^dXXei, nvSiat a /mjffrei'«T«(, 
ifiavXQv a (fXavQW (cf. ed. Ritsch. pp. 29,13; 241, 11; 
376, 1.) Qua de causa uon diibito, qnin ex Amraonii, 
ijueiu nnnc habemus, hbro, fere omuia, quae Eraniu.-! 
{•ropria habet, vel iniuria temporum interciderint, vel li- 
centia eorum, f|ui prioris aehitis opus synonymicum 
descripsenint ant in aliam formam redegerunt, omidsa 
sint. Et bercle mirum in modum fortuna benigne nobis 
consuluit, qiia favente fuctum est, ut ipse Ammonius 
testaretur, opus illud prius, cui collectio Ammoniana 
omnia sna debet, illas Eranii proprias dififerentias exhi- 
buisse. Nam ut differentiam vociim ^avxaCtiv et aiyav 
in Ammonio desideres, eius differentiae manifestum ve- 
stigium vides Amm, p. 68 'Hffvxia <yft fifr atmm(\' ff»j- 
/taivei, ini 6e t^* tmetxnav, otpits yrffm', «• ttoXXi] 
SiaYew ijOvxi^, nhi cura distinctio nulla extet, cam 
intercidisse tibi pcrsuade. Simileni suspicionem raovft, 
quod Aramonius de vocibus tvQatn-oi et ^aoiXEU, qnarnui 
differentiam Eraniue explicat, nuUo loco ita agit, ut 
earura differentiam statuat, sed vestiginm difftinctioiii!; 
omissae habes p. 138 TvQmfW' ot dqxaloi im fiaiiXfto- 
btaaaov. Ad Eranii differcntiam vocum liatQoXuYia et 
iiaTQO^'0(iia v. Amm. 26 liatr^Q et aiftQo\'', vocuni ^or-: et 
/iitrfxdi^ Annn. 39 ^a/iiiXijG Sit/taXiq firiaxoi:: vocum yafir,- 
Xia et ya/iijXia Amni. 34 j-rt/iJjAtOt: im!}aXd/tios. Restant 
undetriginta articuli, qui, etsi ne in iis quidem quaedam 
similitudo deest, tameu in univergum ita eunt comparati; 
ut aut in epitome Ei^anii aut in libro Amini'niano a 
i;iirQ^;ia epitomatoribusvc gcnuinam lectionem immutatnm 
utandum sit. Quos articnloB priusquam enumereni, 
nig doctrinam libri, qucm Er.aniiia scquitur, coii- 
i, heet ipsius epitoinen misere corruptam et a 
iimo magistello conscriptam quam maxime respuas, 
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non minus autem, ne Valckenaerio partim inopia apto- 
rum subsidiorum partim sua temeritate erranti nimium 
tribuas, illustribus quibusdam exemplis cavebo. Amm. 71 
©r/V, AvttQK;^ ^AfKpijtoXog, ^tfLisvog SiaifFqovdi' &ric, fiev 
yag, o im iiK^d-co Sov^ev(av' dijteg re SfKoeg re, Aarqiq 
di, 6 xatd TtoXsiaixriv Tteqiatadw aXovc, xal inl SovXeiav 
Tiqo(Sax^eig. ^AiKpinoXoq Se, xolvov ctv ofia agQevog xal 
ih^Xnag SovXtjg. ^tfievog Se^ ov fiovov 6 SovXog^ dXXa xal 
I» motetayf.ievog iXevd^egog, Eran. 169* 0^g, Aatqig 
xa\ ^AfiffinoXog. Qrig fxtv ydq o fiia^oitog' Aatqig Se, 
xatd nokeftixriv neqi(Sta(Siv dXovg xal SovXeiwv' ^Afi- 

fiTtolog Se inl dri^eiag ij talg a vnotetayfievrj. 

Valck. baec adnotat : 'H taXg a . , . . ] Lacuna ex Am- 
inonio suppleri non potest, cui ^Afitpinolog dicitur xoivov 
ovofia aQQevog xal ^rjleiag Sov^g,^ Certe- lacuna ex 
Ammonio suppleri potest, et ita, ut Eranium sub ^Aficpi- 
Tiolog voce eadem exhibuisse putemus, quae nunc Am- 
uionius exhibet, illudque „. . . vnotemyfievrj'^ de expli- 
catione vocis 'Atfievog relictum esse, quam Ammonius ita 
iiiter|)retatur „vnoiecayfievog e^evd^egog,^^ Neqiie est cur 
eo offendamur, quod in titulo huius distinctionis vox 
nTneifog deest; talia saepissime occurrunt in his synony- 
iiiicae artis Hbris, praeterea autem — id quod omisso 
^KKfFQotmv indicatur - ipse tituhis corruptus est. 
Vides, ad quantam temeritatem in Eranii rebus diiudi- 
candis Valck., acerrimiis vituperator Eranii, laiidator 
Ammonii abreptus sit. AUo loco Valck. non recte iu- 
flicavit, quoniam idonea ei subsidia deerant. Eran. 169 
MaToi xal ISovfialot Sv^.qiqovatv, ^lovSaToi f^iiv ydq of 
4* 'lovSa tov tetdqxov naiSog laxw^ x^rj^-evt&g' ^lSovfiaToi 
^i- of sS ^I(Sav totJ dSel(fov 7axw^, Amm. 73 prorsus 
(liversa habet. Ideo adnotat Valck. : „0' ei lovSa,] 
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Quae scitule novit Eranius, Ammonio fuerunt, ut puto, 
inaudita," Certe si stultus niagistellus ,^^l6oviwiXoi'^ 
vocem cum voce ^aav collocat, risum movet; sed vitupe- 
randus est scriptor huius epitomae, non doctrina, quani 
taeterrimis erroribus turpissimisque mendis obliteravit. 
Nam, V. Et. Gud. 280,41. Ibi primum ea quae Am- 
monius habet, inveniuntur, tum pergitur ixXi^OTjaav (ol 
*IovSatoi scil.) i^ 'lovSa, TeTaQrov TraMg ^laQarjX' omoi Ss 
ix yivovg elalv U^Qadfi, ^JSov(.ialoi Ss, ix tov ^Haav dSek- 
g)0v laxw^, TmiSbg 7(Sadx/vlov ^A^Qadfi, dnoyovot Ttecpv- 
xoug i^ 'ESdifi. Hoc igitur tenendiim est, multas ine- 
ptias, quas schedae nostrae exhibent, libro ilU synonymico, 
cui epitomator sua debet, haud vitio dandas esse, eun- 
demque tamen, quamvis miseram speciem praebeat epi- 
tome, fortasse librum optimae notae fuisse. Et hercle 
nonnunquani mutationem vel depravationem ab Ammo- 
nio stare et in epitome Eranii antiquiorem ductrinam 
servatam esse apparet. Eran. 157 ^AQveiol xal ^AQ^^sg 
StacpsQOvcfov. 'Aqv€ioI fiiv yaQ ot. teXeioC ^'AQ[ve^ Ssy ot 
veov. Amm. 24 aliis verbis distinctionem explicat. Sed 
Eranii partes tuetur Aristoph. Byz. V. Miller M61. de 
lit. gr, p. 430 : nQo^ara : roinmv rd reketa, oig xal xqioI 
xal (XQvetot' rd Se vea^ aQveg xal dfivoL Eran. 152 'ic^/eoc 
xal IIoQO^fiog Siag)4Qov(Si' 7(r^jttoc ydQ ij /iiecfov Svo ^aXad- 
(Sm yrj' IIoQd^iidg Se, ij fxeaov Svo yaiojv ^dXaaaa. A. 76 
[(j^fiog xal IIoQO^fiog SiacpsQei, ^(S^f^iog fiev yaQ iati 
yrjg (ftevfjg SioSoq exaxeQoaOev d-aXd^f^SYjg neQieQXOfievrig' 
IIoQiyfioq Se eda (Stevbg d^aXda^Sriq noQog^ exai;eQ(oOev vnb 
y^g neQiexbfievog. In Photii Lexico (ed. Naber) II, 100 
Ammonii, I, 298 Eranii verba inveniuntur, ut ante ae- 
tatem Photii utramque explicationem per libros vulga- 
tam fuisse appareat. Nonnunquam Eran. cum Pseudo- 
Ptolemaeo contra Ammonium facit, ut etiam his in 
articulis collectionem Ammonianam a genuina lectione 
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aberrasse suspiceris. Amm. 3. UyQoTxoi^ xal ^AyQOixog 
Sia^€Q€t' 7rQ07t€Qi(f7ta)fX€vo)g fx€v, 6 €v ay^'»> xaroixwv' TtQO- 
TiaQo^movoog Jf, 6 (fxaiog tovg tQOTtovg, Eran. 156 ^AyQOi' 
xog ^aQVTOVwq, xal dyQotxog 7tQon€Qt(S7io}fi€V(»(; 6ia(f)€Q€i' 
''AyQOixoq fiev yaQ 6 yvd^f^vog affotQCQ^ ^* 6 ev tv^ dyQ(^ 
oixiZv' liyQolxog Se 7tQ07t€Qt(f7t(ofi€v(Dg (f firi i^fi€Qog^ Xaog 
To) dyQLOg, Pt. Asc* § 7 'AyQOtxog fiaQVtovaygy 6 iv dyQOtg 
haTQi^(DV' 'AyQOtxog 6€, 7tQ07t€Qt(f7t(oftev(»g, o fiij 7Jfjt€Qog. 
Quomodo factum esse putas, ut Eran. et Ptol. in idem 
/i^ fjfiCQog inciderint? Id unum cogitari nequit, aut 
Eranium a Ptolemaeo aut vice versa hunc ab illo mu- 
tiiatum esse. Similiter res se habet nonnuUis aliis locis: 
Eran. 160, Amm. 5 de AlS(ig et Al^txvvr^ iisdem fere 
verbis agunt, sed in coUectione Ammoniana scriptum 
est, (S€^ofi€vo)g, Eran. habet a^^aafimg. Ptol. § 84 cum 
Eranio facit. Amm. 9, Eran. 161 agunt de 'Axtat et 
9iv6Cy ceterum similiter, sed Amm. ©rve^ Si, ot dfifid- 
iug (scil. %()7tot) Eran. GiV€g Si^ ot alytakoi, uterque 
parum recte, Pt. A. § 14 *Afjtfi(oS€tg alytaXoi. Amm. 15 
distinguit dvSQayd(h]fJia ab dvSQ€ia; Eran. 162 et Pt. 
A. § 19 docent, quid diflferant inter se a*vSQaya&ia et 
dvSQ€ia. Eran. 156 de ^AQdxvrj et 'AQdxvr^g agit, Amm. 24 
'AQdxvtj xal 'AQaxvtov Sia(f€Q€t' ^AQdxvr^ fiiv yaQ d^Xvxwg 
w v(pa(Sf.ta^ xal ovSeriQoyg ro 'A^dxvtov' dQ(f€vtx(jjg Si^ 6 
'i^dxvrig, xo Cdiov. cf. Thom. M. 38, 8 Bachm, II, 376, 29. 
Apparet, Eranium haud temere in titulo ^AQvixvrig posu- 
isse, sed hanc vocem potius ex titulo Ammonianae col- 
lectionis intercidisse. Sed iam satis, nam si tot in ar- 
ticuUs, ubi Ammonius et Eranius in diversum abeunt, 
ea, quae hic exhibet, haudquaquam temerariae manui 
«magistelli infima aetate florentis" debentur, veri simiUi- 
mum est, idem valere de plurimis ceterorum locorum, 
ubi Eranius alia habet atque Ammonius. Cetera ideo 
nude posita hic habes : Eran. 155 et 163 ^Ad^Xov "'ETta- 
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Ww et'^Jl»,' 'J9SLor &mia.4; E, 155 K<apor «ffi^'p A. 26; 
E. J57 a/JTiaetW aXiaTmpior A, II; E, 158 a^QmCTO^ 
a>ea>ffrtw A, 24; E. 164 ^io^ U">1 A. 30 ; E. 165 SovXo, oi- 
xttai iftQ<'e7rontg A, 45 et 69: E, 166 fitixov^t jiftjltoi 
A. 55 enixovQOi av/tfiaxoi: E. 166 tta?^ gEiV.u^- ^iros A. 60 
etaTifo^ tfiXo^: E, 168 fiJtfjv ei-yr A. 6:>; E. 170 Xa^elv 
Sf^aeOai A, 87 ; E. 170 lf,(ta ;.»>pa A, 89; E. 171 v^e^ 
:iXoTa A, 98; E. 171 cqif^ ti^wi A. 104; E. 172 7r6?.u 
nmv A, 115; E. 173 wpa^ <njji(*roi' A. 135; E, 173 
ieTx"4 teixiov A. 135; E. 173 tifimefTv tifitu(ffTa9ai A, 136; 
E. 161 ava^o^a eiag.oga A. 22 drto^o^ avay.oQa: 
E. 162 apa «pa A. 23. 

Nunc postqnaiii Emnii Ainuioniique conipai-atio per- 

acta est atque bac ipi^a coinparatioDe Eraiiiuui cx libro 

ut Ammonii simiUimo, ita tamen bic illic — num boc 

ubique fuerit, non potet^t dcccrni — miuus corrnpto 

magisque abundanti paucula dua subiegicjse apparuit, 

confidentissime gtatuo, Eranii vel Hereniiii Pbilonis no- 

men haud aine cauga illig tenuibus scbedis praetixum 

legi, sed eas a prisco et genuino opere Herenuii Pbi- 

lonis profecta» ease. Sed is, qui paucula illa sibi assumpsit, 

ceiie non ipse Herennii opus genuinum in mauibtis habuit ; 

immo, cui sua debet, opus et ipsum nihil nisi epitome 

operis Herenniani fuit; certe illud '^Qxr, ro' A, '-tQt'] 

tov B etc, quod scriptor scbedarum nosti-arum non ipse 

addidit, sed ex auctore suo transscripsit , demonstrat, 

'■'■-um, quo usus est schedarum licriptor. secundum or- 

em alpbabeticum digpositum fuisse, qiiaUs ordo vix 

primam operia Herenniani formaui referri potest. 

ilto etiam verisimiliua est, Herennii libruin per totaui 

tomatorum aeriem migrasse, donec, paullatim atte- 

ituB, a prisco nitore et abundantia ad barum sche- 

'um scabiem et tenuitatem delaberetur. 



VL De Ei>ii]icFismIs in Psalmos Greorgii Clioero- 
bosei iiomeu prae se ferentibus. 

Editi sunt Epimerismi in Psalmos a Thoma Gaisford 
Oxonii 1842. — Disputavit de iis Lehrsius Anal. Herod. 
439 not. , sed perpaucis verbis, paulo phira invenies, 
sodes, apud Lentz. Praef. in Herod. p. CCIV. — 

Praemoneo, textum horum Epimerismorum adeo esse 
corruptum, ut nonnunquam, ubi praeter tituhim vix quic- 
quam cum collectionibus nostris synonymicis commune 
invenitur, distinctio synonymica tamen ad has coUectiones 
referenda sit. Unum propono exemplum. Ep. Ps. 85 
legitur: Ti Siaipeqet ayysXog avxdyysloq xal e^dyyeXog ; 
Jiatfeqei: ayyeXoq fjtev ydg Xeyemi o ejco td(; dyyeXiag 
aym, Vox avidyyeXoq, quam tractatum iri titulus pro- 
mittit, non tractatur. Simihum corruptelarum si ratio 
habetur, haec fere cum ea epitome Herenniani operis, 
quae nomen Ammonii usque ad hunc diem prae se fert, 
optime congruunt: Ep. Ps. 47 %i dia(feQev xatQog xal 
X^ovog ; diaffeqei' etc. — Amm. 79. (cf. E. G. 293, 49 ; 
Thom. M. 206). — Ep, Ps. 48 xi diatpeQSL ri naqd TtQO- 
^eCfcg xrjg drvo; diatpeQei, mt etc. — Amm. 20 (cf. Pt. 
Asc. § 83. Eust. 1134, 37). - Ep. Ps. 85 ri dimpeQei 
ayysXoq avtdyyeXog xal eidyyeXog\ diacpeqet' etc. = Amm. 
2. (cf. Pt. A. § 103. E. G. 3, 46). — Ep. Ps. 115 ri 
(hacpeQet t6 xQiveiv tov SiaxQivetv; Sta(peQet etc. - Amm. 
85 (cf. E. G. 347, 41). — Ep. Ps. 116. xvQtog iiev 
leyetat im trjg liirjTQog xat twv natdioyv^ dednorvig 6e int 
Tcav aQyvQumjrwv. =-- Amm. 39. 86 (cf. Pt. A. § 43; 
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Eran. Pb. IH^; E. G. 304, 33; 3-5«. 3'. — Ep. Vs. 125. 
iia^ffn 6).if»r Mtt fiixifir' •ni etc. Ep. Ps. 1-58 iiJyiv 
xci /iixfor dia^ifn elc. -.- Amm. I"i3 (ci. Pt. A. § 2nii; 
Erati. Ph. 171; E. O. 42-1, 3«; 382. 44). — Ep. Ps. 134. 
ovifr xai ovOtr iiafptffi etc — Amm. 105 (cf. Eran. 
Ph. 171; E. G. 194,29). — Ep. Ps. 137 Xi^mv^ xin 
).i^ar<aTn4 iia^fQH' /J^avog ftkr (Oti t« »(»-■ xm x6 SerS^in; 
Xi^armicf ie »o ano SirS^v diixfiw ih^nioifitror. Atiiin. 
89. Xi^aw^ xai J-i^armro^ Siayiifti' /.i^aro^ juei' yae 
xoin!)^ lai t6 StrSpw xai (o itviiiwfitror' /(^niwro.- dt, 
fiovor r« ifpfiuifierW Es Ammomo qua<^dam iutcrcidc- 
ruat, imprimi^ illuil offo; tguod habet Epimori.sta, nam Pt. 
A. § 31 legitur }.i^aro.: xai i6 rfeWpw xai lo ^fuwfit- 
ror *oi li 6e»^- (cf. Tbom. M. 222, 2; E. G. 369, 3lt; 
Scliol. Ar, Plut. 703). — Ep. Ps. 142 /iXwr Tiporofii-^ 
dutyeeti etc. = Amm. 46 (cf. Pt. A. §133). — Ep. 
Ps. 143 xtutjpog xai fWfo.' Sta^tQf xwyoj tltytio na^ii 
lal^ «ej[«»0(5' 6ji(^ if^e/yofitvo^, xaVOfirfQo^" xvfiaii sciotjfi;""' 
ri-T rfe xwyoi 0Ti',r iixoijv ^e^Xafifitro^' errtit^ Si, 6 ex iir"-- 
onfieiov OavftdCwr xal fiermv a^vtvo-:. -- Amm. 86, sed ibi 
nulla e.\tat differentia, itaque adde libro Ammoniaiio, quac 
habet Epimerista inde ab „trvt6^ Je" etc, Etiam iii 
Eranii libello hoc loco distinctio syuoiiymica, quae csi^c 
desideratur, hunc identidem e\ EpimeHsta supple. 
:aii. Ph. 170; E. G. 359, 1;). — Ep. Ps. 145 
e'pe( To rirv loiJ rwC; etc. — Amm. 99 (cf. Erati. 
1; E.G. 412,31; E. M. 608, 43 ; Eust. 1840,1.). 
Ps. 159 i!i)fuTov xal ttxfiilQiov diayt(fei mi ctc. 
m. 127 (cf. Pt. A. § 138; ErrtU. Pb. 173; E. 
, 6). — Ep. Ps. 163 ri StafftQei xeaiTmXij fieUrj^: 
i etc. ^ Amm. 85 (cf. Pt. A. § 58; Thom. M, 
I; E. [G. 312, 21; Epim. iii Cram. An. Ox. 
, 15). — Ep. Ps. 167 II Siaiff^et nQtormoxoc xa'i 
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nQwTO%6xog: etc, = Aimn. 121. (cf. Thom. M. 300, 8; 

E. G. 484, 55 ; 585, 42 ; E. M. 692, 16 ; Herod. 1, 235, 6; 

Schol. Lips. II. P 5.). — Ep. Ps. 174 tl dtatpeQei im- 

irldevfia tex^^rig', dia^SQet etc. — Amin. 134; (cf. Thom. 

M. 353, 12; E. G. 203, 1; 527,49.). — Ep. Ps. 190 

SiatpiQet CrfXog xal <pd^ovog etc. = Amm. 64 (cf. E. 

G. 231, 12). — Ep. Ps. 190 diatfeQev Cr^Xwaai xai 

iQlaat etc. ^ Amm. 64 (cf. E. G. 207, 40). — 

Hae, quas ciiuineravi, distinctiones, sine uUa dubita- 

tione ad Ammoniuui, praesertim si hic nonnullis locis 

pauculum suppleatur, referri possunt. Sunt autem alia 

vestigia doctrinae Herennianae, in quibus Ammonius solus 

nihil nobis prodest, nisi eius, quos putaverunt, pedise- 

quos et sectatores auxilio vocamus. Summi momenti 

Lst locus Ep. Ps. 114 tC diafpeQei alvog xa) naQOiiiia) 

SiatpeQei' 6 fiiv alvo^; Xoyog e(Hl fivd-ixog, ixtpeQOfxevog 

ajio dXdywv fcocov rj (pvtiSv nQog dvO-Qwnoyv naQaivetStv' 

ha fiev dXoywv CuJan', wg naQ 'Aqx^^oxo^ aivog zojv dv- 

^Qu)7mv ode 

wg Aq dXwnrj^ xdl alerog 

^wwviav eO^evto. 

dm de cpvzwVy wg naQa KaXXifidxa^ Xoyov 

dxove 6rj tov alvov, 
Amm. 6 multo habet plura, Eran. Ph. 162 multo mi- 
flora quam Epimerista, qui tamen sua non Ammonio 
debct, sed Eranii Philonis similem librum sequitur. 
Amm. 6: Atvog xdi JlaQotfiia 8ta(peQet' b fiev ydQ Alvoq 
mi Xo^^jog xazd dvanoXrjatv fivd^txrjv, dnj dXoyojv fwcov, 
Ti (fvTwtf nQoq dvO-Qwnovg elQrjfjtevog, (og qnrjat Aovxtog 
Taq^atog Iv T(i) nQwnv^ IlaQoifitwfv etc, Optime cum Epi- 
merista consentit Eran. Ph, 162 Mvoq xal IlaQotfiia 
^iacpBQet' 6 fiiv yaQ Alvog^ og xal naQai/veaig Xeyexat^ ea%t 
^^oyog fxvd^txog ex^peQOfievog dno dXoyojv Cwmv rj (fvrwVy nQog 

4 
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avd^QWTtwv TtaQaiv6(nv' na^otf.iia Se, ri}r aTto tov xe^fa- 
Xaiov snl (STOixeiov dvacpoqav ivdioviSav rov aXvov, (cf. 
E. G. 19, 46; 19, 19; Pt. A. § 73 ; Lexic. Angelican. 
Ritsehl. Opuscc. 679.) Huc appello, etsi de eo iam 
supra actum est, Eustathii locum 855, 2 Alvog yaQ ecfriv 
ov xal fwd^iodrjg Xoyog^ (hg xctl Tmif '^Hatodo/ cclvov i^cc^ 
(jvXev(5^ €Qea) y rjrot^ [xv&d^tj nufjaivsGiv ^ neifi ov ^ri (uvov 
x(U TOvavxd (fccai^v ot naXauoi* alvog xal naQOviiia dta^pe- 
QOVGtVy xocd^O fiiv alvog loyog e^Jrl [Liv&fxog sx^peQOfxevog 
dvio dkoywv ^wcdv ij (pvrwv n()dg dv^^ojnvjp na^aive(JtVy cjoc 
(prj(yt Aovxvog 6 TaQQatog Iv TT^corq) "^ieQl naQOifxtwV ano 
fiev dloycoVy co^ naQa Aqx^^o)[(^' alvog xtg dv&QwnwVy wg 
Sq^ dXvjTtrj^ xal dsrog Ivvwviriv e^evro' xal ""HGiodog' vvv 
d^aivov i3aatX€V(y^ eQew^ cot^' HQrj'^ nQOueetne dr^^ova' a^^o di 
(pvTwVj ca^* naQci Kakhf.idxo/ lixove drj rov alvov ev xore 
IlvXcy 6d(pvrjv xocl xd eirj(;' xal e^srt 6 alvog e^wnXrjfievr^ 
naQOtfiia* x(xl ovrw fiev xal tovto xaTetfrQwfievov ovtw 
Qr^T wg ev Tolg ^EQewiov 0ilwvog, cf. 1768, 59 QrjT^Jog de 
xocTa Tov 7iccX(^tdv elnelVy Xoyog fxv&txbg ex^peQOfievog dnb 
dXoywv C(»wv rj (pvT(X)V nQog dv&Qwnwv naQaiveGtv, lam 
si consideras Epimeristae locum, qui tam misere est 
corruptus, ut interpretatio vocis naQotfiia^ quae esse de- 
bebat, tota desideretur, facile tibi persuadebis, in libro 
synonymico, quem Epimerista sequitur, eadem fere omnia 
extitisse, quae habet Ammonius, ibi tamen, ubi Eranius 
ab Ammonio dissentit, Eranii vestigia pressisse hunc 
librum. Talem librum non modo extitisse, sed etiam 
ei Herennii Philonis nomen praefixum fuisse demonstrat 
Eustathius. Tertius, disertus testis, contra Ammonium ' 
surgit ipse Eranius. Is epitomator, qui Herennji scrinia 
omnium maxime et impudentissime expilavit, ut collecti- 
onem, quam a Valckenaerio editam habemus, Ammoni- 
anam adornaret, adeo insolens in Herennio mutando 
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fuit, ut non solum ipsius Herennii verba saepe inflecteret, 
sed etiam eius, quem citat Herennius, Lucii Tarrhaei 
verba suo arbitrio obliteraret. Sed in Epimerismis 
nostris alia extant, quae a collectione Ammoniana ad Era- 
nium quendam vel Herennium, eo, quem habemus, Eranio 
copiosiorem , spectare videntur , neque ullo modo ex 
Ammonio solo explicari possunt. Ep. Ps. 112 ri dtacps' 
oBi TtoXiq xal a(fw; dia(peqBi' noXig fiiv Xeyetav zb ohcodo- 
liri}.ia, adtv ij ^am^Sxsvy) TfJQ TtoXewg' tJ noXiq Xiyetai %o 
mXirBvf.iay adrv St zo reTxog;. Eran. Ph. 172 lldXtg xal 
actrv Sia(peQel' noXiq /tfr ydq rb olxoSoiiirjficc* affrv dSy ?J 
xaraoxsvri ti^; noXewg. Aliter Amm. 115 JloXiq xal 
''Aaiv Sia(p6Q€i. JloXiq fi€v ycLQ xal 6 ronoq xal ot xatoi- 
xovvTsgy rjyovv to (Sxn^cciKfOTSQOv. ^yitstv Si^ /iiovov b tonog. 
^gdieo vvv, onncog xe noXiv xal a(Stv Gaoidrjg' (cf. Pt. 
A. § 75; Thom. M. 296, 12; E. G. 87, l/; 473, 38 
473,41; Epim. Hom. An, Ox. I. 31) Epimerista cum 
Eranio contra Ammonium facit, debetur igitur haec 
(listinctio non Ammonio, sed libro alii synonymico, nisi 
fallor, epitomao operis ab Herennio conditi, schedis 
Eranii copiosiori. — Ep. Ps. 118 Ti Staq^e^ei nXov<Jiog, 
BvnoQOg, (X(fveiog xa\ oX^iog: Jici(peQeC nXomtog b noXXriv 
tyiov omiav* evnoQog o nQog rag em^aXXov^sag XQeiag dvev- 
dei^g' etc. Amm. 113 --. Ep, Ps., at pro ,nQbg tdg 
m^aXXov(Sag XQeiag dvevderig habet ^nqbg xdg im^aXXov- 
(tag tvxag dvevSe '^g. Sed idem illud XQeiag habet Pt. A. 
§ 127; Thom. M. 296; Ep. Hom. An. Ox. I, 231. 
Dolendum est, Erauium Pliilonem 172 de voce evnoQog 
tacere. Certe in eo ipso, si haec nota superesset, x^efog 
legeretur. (cf. Amiu. 103; 111, E. G. 470, 55; Cyrill. 
Lex. Tzetz. Hes. op. et. d. v. 24). — Ep. Ps. 161. 
Ti 6va(feQei naQaj^oh) naQaSeiyfiatog) ij fiev naQa^oXrl 
dm d^pvxoyv rj Cciiov dXoya)V Xeyetav, tb Se naQaSevyfia 
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dm ifA\pvx(ov rj yeyoi^orcor nQaYpidrow. Amm. 109. IJaQa- 
^oXri xal naQddcLyina duKf^qei* IlaQa^oXij fnev yaQ i(friv 
y) oYa %B yeviad^at inl naqadeiyf^iarog* oJov' 

'^Sig d^oie xig le dQdxovta Idvyv. 
JlaQddeiy^a Se^ yeyovdrog nqdyfiavoci dvttnaQa&eaig, 

Olvog xal Kevxavqov dnmXeffev. 
Omnia quae habet Epimerista, Herennio tribuenda esse, 
inde apparet, quod, quae plura, quam apud Ammoni- 
um, in Epimerismis leguntur, Thom. M. 278,1 exliibet: 
naqddeiy^a inl ifiijjvxov' naQafioXi] inl dipvxov, — Dnum 
etiam illustre exemplum proponam, ut Epimeristae dis- 
tinctiones ad fontem artis synonymicae libro Ammoiiiano 
uberiorem redire demonstretur, Ep. Ps. 170 Jiaq^eqei 
viiivog eyxcaiiiov* b ydq vfivog ^nl &eov Xeyetai^ to de iyTcw- 
fiLOv inl dvd^Qwncov. Amm. 139 ^'Yfivog ^Eyxwfiiov Sta- 
(peqeC o fiev ydq "^'Vinvog i(TTl ^hm'' to Se 'Eyxwfiiov dv- 
d-Qwnm\ Ep. Ps. 133 Ti diaipeQev enaivog iyxwf^iiov; 
Jta(peQei' enaivog fxiv yaQ e(Su Xoyog fiiav nQa^iv iyxco- 
fAtdCayVy iyxwfxtov de ro noXXdg nQa^etg ev eamc^ neQi- 
Xafifidvov. Apud Ammonium haec desunt, neque tamen 
a doctrina Herenniana ahena fuerunt, nain v. Thom. 
M, 205; ibi de vocibus ejmtvog^ eyxwfuov, vfivog earum- 
que dififerentia agitur. Ex Ammonii Lexico observati- 
onem de voce enatvog intercidisse puto. (cf. Boiss. An. 
Gr, I, 122 sub y,(t)tXo(So(fwv Xoyot^ EmxovQov; E. G. 
540,42; 196, 33). — 

Neque tamen omnia, quae Epimerista iis coUectioni- 
bus synonymicis, quae adhuc servatae sunt, phira habet, 
ad Herennium referenda sunt, et saepe difficile est diiu- 
dicatu, utrum quid Herennio tribuendum sit, an ab epi- 
tomatore quodam, forsan etiam ab ipso Epimerista 
appictum sit. Unum commemoro locum, ubi addita- 
mentum manus posterioris manifesto deprehenditur, Ep. 
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Ps. 73 Tv Sia(peQ€t ro ayoi tov (p^^m; otv %6 f.ieif ayo) 

iTil ifinpvxcov Xafi^dverav. wg xo 

ajer^ Si IlQvdfiovo fivrjv 

w Si g)eQO), snl d^vxoyv, cu^ zo 

olv S^ rjyov /t^ idjXaj (peQov rf' evnjvoQa olvov» 

Amm. 2 Jiyew xal 0eQevv Sia^^Qev. ^y^av f^iiv m 

s^n^nfxa. 0eQ€Tav Se dxpvxa, 

Ol J' riyov iiev (^vrika^ (peQOV S^ evrjvoQa olvov. 
Stultus magistellus, cui Epimerista sua debet, quid vo- 
luerit, in propatulo est. In Herennii opere ad vocem dyva 
Bullnm erat allatum testimonium, ergo epitomator hoc 
vitium corrigere studuit. Sed quam prave fecit! Herennius 
porsaepe distinctiones suas ad scriptorum locos applica- 
vit, qiiibus voces, quarnm differentiam illustraturus erat, in 
unum coUatae inveniebantur. Amm. 6. Ah(o ab Ahov- 
mi distinguitur, unum exemplum affertur: Ov txvq yaQ 

! ff/Vcov, oi'Se XojxdS^ (xhoi[aevog, Amm. 19 agitur de 
ATioSQdvav et 'A7tO(fevyeiv ^ unum exemplum exhibetur: 

: Ohe dnoSeSQdxacfvv y oine dnone(pevya(Svv. Amm, 36 

\ (liffercTitia vocuin yrif.iai et yi^inaa^av explicatur. Ibi 
habes haec tria exempla: rifjgjvajiveinfj «•# vt<^ 6 S^ov 
^axeQ i^evaQv^ag rrjiiiey tum Kal O^dXa/no^y ev oj xeTvog 
Ovx eyrjfiev, aA^' eytjiiiaro, postremo 2ov livev yafiela^av 
lioqdifioVy yafieTv Se firj. Arnm. 39 Seo; (fo^og^ unum 

I ixemplum 'Hfihag exei (p6{3og re xal Seog, Amm. 41 
(hxaatrjg Siavrrjxrn:, unum exemplurm Et ri^ Svxaarriq rj 
fhanrirrij; ^etjdv etc, etc. — Ep. Ps. 2. Jvocq^eQev nQO- 
iSQog xal nQmroQy (irv etc. r^ Amm. 120, sed alterum 
Epimeristae exemplum in libro Ammoniano non in- 
venituv; utrum Epiinerista, an Amraonius Herennii ge- 
nuinum exemplum servaverit, non est tanti scire. — 
Ep. Ps. 112 Tf, Sta(p(-Qev Trrwxoi^ xocl nevrji^; Jiaq>eQev etc. 
alitor atque Amm. 111. Hic certe Epimerista ab He- 
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rennio discedit, sed ita, ut fons tamen cognoscatur. (cf. 
Pt. A. § 186; Eran. Ph, 172; E; G. 459, 10; Eust. 
1833, 54). — Multo autem gravior est locus, quem habet 
Epimerista 166 Jiaqjsqei (Svfi^oXov xal (^TjineTov xal teQaq* 
xal avfi^oXov idxi to naqd toX^ (yjQanokaig rj xai ucfiv 
dXXotg i^telerriO^iv dXXrjXot^g Ttaga (S(p^v Seixd^iq(Sa(Sd^ai nfog 
eveSQav dmovai' (fqiiieiov di to (ttn^i^^oyq yevoiievov' rsQag 
Se ta firj nQ&ieQOV yeyovog. Amm, 135 TeQag ^rjfiebov 
Sia(f>eQei' %o /niv yaQ TeQag ^ia^a (pv(tiv ylyvexai, lo Se 
2riixeTov, naQO, awrjd^etav. Eran. Ph. 173 mirifice dis- 
sentit Srjiiietov TeQaxog dia(peQet' ^rjfietov iiev yaQ Xeyetai 
ro enl tov deQog ytvofievov. TeQag Se, xo ev yfj, Vocis 
2vn^oXov in libris synonymicis nulhim inveni vestigium. 
Ab Herennio Philone ideo explicationem iUius vocis 
alienam esse puto. (cf. Ep. Hom. An. Ox. I, 404; Ep. 
Hom. An. Ox. II, 415; Sch. II. E 742, Sch. II. Lips. 
B 307; E. G. 526, 22; E. M. 752, 18.). — Ep. Ps. 134 
Ti SiaffeQet naTQtg xdi noXtg* Jtag^eQet, on '^ (iiev narQ^g 
noXetg neQtexet^ ri Se noXig nazQiSa ovxert, Ep. 
Ps, 169 Jta(feQet navQlg noXevog, xa^o ri iiev navQlg rrjv 
noXtv neQiexeiy noXtg de naxQiSa oJ'xtT*. Huius distincti- 
onis in libro Ammoniano ceterisque nihil superest, at- 
tamen fortasse Herennio debetur, uam v. Amui. 115 
noXitrig xal UarQtcorrjg Sia(feQet. IJoXirrig fiev yccQ ex j^jg 
ccvtrjg TtoXeoyg^ eXevO^eQog iXevOfQcn. IlccTQtdnrig di o ix rrjg 
aifrfjg x^Q^^y Sov^og 6ovX(p' i] yaQ UccTQlg xal enl rfjg 
X(x>QCcg r(i(S(Setat' wg xo 

ToTdt S^ d(paQ noXefxog yXvxio^v yever r^i veeaO^at 
^Ev vrjv(ft yX(Ji^vQfjai (fiXi]v eg narQida yaTav. 
ov yoQ ndvteg ix fuag rjffccv narQiSog, dXX^ ex fuag /co^ac. 
Hoc loco fortasse de noXtg nonnulHs verbis actnm erat, 
quae eo facilius intercidere potuerunt, quod Ammonius 
pergit, differentiam vocum noXtg et d(ftv expHcans. Sed 
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nolo in dubiis haerere. (cf. E. Gr. 473, 47 ; E. M. 656, 25). 
— Ep. Ps. 69 Ti ^ia^€Q€t ^aaiXevg xotQavog mi 'qysfiwv; 
JiaqeQ€t' fiaatXevg fiev Xeybrai b eavzc^ %riv aQyriv n€Qi7toi' 
(iviitvog^ xoiQavog ^i 6 nQog xaiQov to€ ^adiXioig €Qyov 
mielck^y Tjyefjiwv de b trjg (SiQaxeiag fiyovfJi€vog. Ep, 
Ps, 168 6ta(p€Q€t fiadilevg rvQawog xal xoiQavog' /^aCt- 
hh fi€v €<STiv 6 €l^ov(Sta(Svqgy xal xaxd vofiovg aQX^xiV %S/v 
iiqxoiiivoiT' TVQawog ^e 6 aXoyi^ ilovaiq, amovofioig XQiXi' 
fimg xal Tovg vofiovg bxtto^wv jiomv xoiQavog Se xata 
yMoov xtva aQXoav, m(Syi€Q aTQaTrjydg, xal taxewg (fiQairi' 
Pi^dg, xal r^g ^QX^^ TtaQaXvofievog Ea, quae Epime- 
rista p, 69 habet, apud Amm. p. 28 inveniuntur. 
Contra quae Epimerista p. 168 habet, in libris nostris 
sjTionymicis desunt. At Amm. 138 agit de vocibus 
Tvoavvog et f^a^siXevg ita, ut distinctio, quae esse debe- 
bat, desit, Eran. Ph. 174 autem tvQawot a ^a^SiXeig 
distinctum fuisse videtur, sed aliis verbis atque apud 
Epimeristam. Apparet igitur, in hac synonymorum 
i^erie quaedam ex epitomis nostris excidisse, quae nescio 
aii iu opere Herennii genuino extiterint, neque tamen 
oiunia, quae Epimeristae sunt, Herennio tribuere audeo, 
seJ Hbere me hac in re nihil scire profiteor. (cf. Pt. A. 
§ 52; Eran. Ph. 163; E. G. 537, 47; 105, 23; Thom. 
M. 59, 6; Eust, 1840, 6) [Suid 956, 2; Sch. Ar. 
Acli. 61], — 

I Nunc venio ad eas Epimeristae distinctiones synony- 

I micas, quarum ne minimum quidem vestigium in epitomis 

I Herennianis, quas nunc habemus, Ammonii, Eranii, Pto- 

! lemaei nomiiiibus signatis extare video , oriturque quae- 

stio, num eae ad Herennianum opus genuinum vel ad 

perditam eius operis epitomen referenda sint. Ego hoc 

iieque affirmaverim neque negaverim. Quoniam autem 

vcstigia additamentorum ab Herennio aUenorum extare 
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apparuit, nihil est causae, cur non cogitari possit, iiut 
Epiineristam plura vel ipsuni invenisse vel aliunde peti- 
isse, aut epitomatorem operis Herenniani, qui ei distiucti- 
ones suppeditavit, cum plurima ex Herennii opere trans- 
scriberet, de suo quaedam addidisse. Itaque cavenduui 
est, ne nimis multa Herennio assignentur. Attauici 
aliqua cum specie veii Herennio tribui potest distiuctiO; 
quaui habet Epimerista p. 144 dvaLQelrai di Xvnr^ tL 
d\ eig axog, elg axd^og, elg (piyovov xal eJg ekeov, Ka\ 
dxog iarl kvTirj ^aqvvovaa xal ivox^ovaa enl d^pofJiqioi^. 
GVfi^diSeGi^ (f^ovog de XvTtrj en dXXoiQioig dyai^oTg xa\ 
eXeog Xxmri en^ dXlorQioig xaxolg. Sed v. iufra, Contry 
nullo modo Hereunio tribui potest alia Epimeristae dis- 
tinctio, quam habet p. 183 dta^eQet fiovog xal iiovaxoi 
IJtovaxog fxev eJQrjtaL TiaQu to fxovin tw x^€(») evxef^d^ai^ i] ^TaQii 
td fiovog dxri exeiv rj Xvnag, ovx einof.ieVy fxovog dxr^ tx^f) 
Twv dXXoxv fifi ix6vta)v, dXX^ ev ti^ fjiovov amov elvat dyi\ 
exetv' fiovoq Se dnXwg b fji&fxovwfievog, (cf. E. G. 397, 42] 
Tamen eam in libris synonymicis circumlatam esse, de- 
monstrat E. M. 690, 32 Movaxdg: naQa id fx6v{^ ^e^n 
nQoaevx^<s^at' rj TtaQa ro fiovog dx^i exeiv, rjyovv Ai5>fcr^', 
Zrjjei eig %dg JiaifOQag, Quae cum ita sint, etiam (Ki 
ceteris dubito, utrum Herennio tribuenda sint, an alimn 
fontem innuant. Sunt autem haec: Ep. Ps. 127 xamo. 
xviaaa X^yvvg dtfiog ai^dXr^ distinguuntur. (cf. E. G. 
369, 50; ibid. post Orionem p. 626, 27 ; E. M. 565, 24; 
Zonar 1310). Ep. Ps. 127 yvo^og a ve^eXrj distinguiiia 
(cf. E. G, 127, 54), Ep. Ps. 135 C>d^6og a ^axrriQta (ci. 
E. Gr. 489, 24. Epim. An. Ox. II, 351, 29; 'ExX, diaq. 
Xe^. An. Ox. II, 484, 4), Ep. Ps. 164 Xvfxr^ a Xotfuxi], 
sed V. quam misere ille locus sit laceratus; dtatpeqht 
^vfirj xccl XovfXixrjy oxc rj fiev Xvfiri (p^oQci %ig eaxi ipvxf]^' 
iia^alvovaa' arifiai/vev 6e xccl vfiv dxa^aQaiav. (cf. E. G. 
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183, 5; Zonar. 1317; 1321) Ep. Ps. 165 yvdpt/ri et 
havoia (cf. E. G. 144, 22) Ep, Ps. 172 dvawlrj et im- 
Tol']', Ep. Ps, 175 ^waxriQ et C^''vr] et Cwfia (haec vox in 
lemmate deest.), quae distinctio primum auctorem habere 
videtur Aristarchum, cf. Lehrs, De Ar. stud. Hom. 
p. 1212 (gch. II. K 77; J 133; Ap. Lex, 382; Amm. 
65; Eran. Ph. 168; Pt. A. § 87; E. G. 234, 28; E. M. 
414, 23) Ep. Ps. 176 olxovo/nog et g^SLdwkog (cf. E. G. 
422, 36) Ep. Ps. 182 nwyoyv et ^i/o^aj et vnrivri et ye- 
vBiov et JovXoq (cf. Sch. II. Q 348;" E. M. 472, 39; 
780, 29). — Ceterae, quae in Epimerismis nostris inveni- 
untur, distinctiones consilio ac ratione a me omissae sunt, 
quoniam a libris synonymicis alienae videntur. Plurimas 
differentias, quae pertinent ad voces accentu tantum vel 
nna littera diversas, et ipsas omisi, nam prae multitudine 
grammaticorum , qui in iis distinctionibus enucleandis 
studium coUocaverunt, is qui singulas certo cuidam auc- 
tori tribuere audet, facillime errat. 



VII. De sehedis synonymlcis a Cramero editis in 

An. Par. IV. 

Cod. Paris. 2720. Tlaqaxolovd^rifxata xal CrirrjficcTa 
yqafifjiaitxd dvaymia. Ibi p, 245 sqq. nonnuUa ad artem 
synonymicam spectantia inveniuntur. Ea non sunt ne- 
glegenda, quippe quae spectent ad librum synonymicum 
Ammonii simillimum, sed Eranii similiorem, ut magis 
magisque manifestetur, Eranii schedas ad opus genui- 
num Herennii Philonis referendas esse, scriptorem libri 
Ammoniani autem certe plurima doctrinae Herennianae 
servavisse sed ita, ut saepissime a prisca et genuina lecti- 
one descisceret» 

5 
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Primum quidem illa yTtaqaxoXovd^fimd* alia exhibent, 
quae hoc loco nuUo sunt usui, tum vero invenitur continua 
series diflFerentiarum Herennianarum : ^O^vt^evr^^; Xeyerat 
mg oQveig ^rjgevcDV^ oQvid^oaxoTtog di^ o fjidvTig, = 
Amm. 104. — A^fia h dvdQCa xal ^ g^QOvrjfftg^ XvfifJt^ ^s 
To x^QSog. Eran. Ph. 170 Avfifia fiev Sva Svo fifiy t6 
xiQdog' Avfia de^ Sv evog fi^ f} dvSQeicc, Aliter Amrn. 89 
ArjfJ^a Tcal Afjfifta StnfpiQBb. Avfta fxiv yaQ B(fit^ Si' evoc 
fiy %o naQd&ttifia rfjg ipvxvg' Ar;fifia Se, Sid Svo fifi, io 
Xafjbfiavofievov. — Aafi^dvBb itg todcy fitjSspog StdovTog^ 
Si%^ai Se TmQd %ov, od^ev xal ij Se^ta. Eran. Ph. 170 
Aa^etv xal Ji^atfd-cct StofpiQei, Aa^etv fiev yaQ e(Ht ro 
aveXiad^at fjirjSevog SvSovzog. ji^aad^av Se^ to naQa %tvog 
nQoretvofjtevov. Amm, 87 Acc^etv xccl Jilaa^cci Sta^iget' 
Aocpetv fiev y&Q e(fTt, %6 xeifievov %t dveXia&at. Ji^aa^at 
Siy %6 StSofievov ex x^^^Q^^' — ^'Evexa dvrt tov xdqt^v. 
ovvexa dvul %ov St6%t = Amm. 106 = Eran, Ph. 172. 
— @edirjg dycovixtv xal ^ed%Q(ttv, &ecDQ6g Se 6 eig d^ewv 
eoQTag nefin6fx^vogy od^ev xat ^eonQtxd xQW^T^a, %d rotg 
TOtovTOtg StSofievay fxtod^og, = Amm. 69. — Eran. Ph. 
169. — To vvvl im fxovov tov ive(S%wtog %dT%€Tat (hg 
em To nXet(STOv' t6 Se vvv em Tm %Qtm XQ6vm* = 
Amm. 99. — Eran. Ph. 171. — 2txeXog 6 2ixeXiag oi- 
xv%(»Q, 2txeXt(DTrjg Se 6 e^ dXXoSanvg sig 2txeXtav dnot- 
xog iX^(ffv. Paulo ahter Amm. 128. — JlatQiya xat 
fJtrjTQ(^cc Xiyov%at %d ex natiQoyv v fxr^%eQ(xyv dno^avovroyv 
xaTaXetn6fxevcc TOtg Tixvotg* nd%Qta Si^ rd %vg naTQiSog 
edrj, = Amm. 111, — Mox^Qog xal novrjQog b Std ow- 
fxaTog fxox^^^v xal novwv^fxox^^lQog Si b %d n^ri ^avXo^' 
xal novriQog hfxo/oog, Similiter Amm. 95 et 116. — 
Avxv^ fxh %6 6nt(S&ev rov TQaxiqXoo" SiQrj Si %6 ifxnQO- 
(Sd^eVy ev&a b XaQvy^, — Amm» 27. — Few^ 6 dvvQ 
xvQioDg^ %ix%€t Si fj ytvri' Hic locus demonstrat, ex 
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Ammoiiiano libro intercidisse hanc distinctionem, Idem 
ut credamus suadet Thom. M. 358, 16 Tixreiv xvQioog 
enl ywatxog' %d de yBwav im dvdgog etc. — reXoTog 6 
ye?,ctno7wuig, yiXotov b y^Acoc, evxQdnBXov de %o dtfretov^ 
uyow TO fierd fSefivortiTog x^Q^^» = Amm* 36 et 128. 

— JiyyeXog f^iev nag b dyyiXXo^v %d el^w&ev^ e^dyyeXog Si 
id edoa^ev totg e^w dvayyiXXtm^ ov OovxvS0i]g dvdyyeXov 
iUev, avtdyyeXog Si b ambg 5v eccvrot eavxi^ xofivCmv rdg 
ayyeXiag, = Amm. 2. — ' 'Ayqovxog b ev dyQovg SvarQl^ojv' 
(iy^ovxog Si, 6 dnaiSevrog, Hac in distinctione explicanda 
unusquisque epitomatorum nostrorum quaedam propria, 
ac tamen omnes quaedam communia exhibent. Amm. 3, 
^yqoTxog — — b ev dyqi^ xoctoixwv' 7CQ07TaQoiv%6vwg Siy 
(fxatbg xovg XQonovg^ Pt. A. § 7 J^yqoi^xog paQvrovov 
ev ayQoTg SvatQvl^oyv' dyqoTxog Se TtQOTceQv&rrwfjvivwg ^ 6 
jif) ijfjieQog. Eran. Ph, 156 ^AyQOvxog — — dyqovxog fiiv 
yaq b yvwaewg dfiovQog^ ^ o iv %(p dyQ(^ oJxwv' ^yqoTxog 
ie TtQoneQvdTtwfievwg 6 fxrl Vfieqog^ X(Sog tc^ ayQiog» Thom. 
il, 40, 4 JlyQoTxog b iv T(p dyQ(} qlxwv naqd xoTg ^'EXXri' 
div dnXwg' dyqovxog Se b ISvdxrig xa\ dnaiSevrog etc. 
Illud dnaiSevtog schedarum Cramerianarum vides apud 
Thomam, illud o iv dyQoTg SvatQi^ayv apud Ptolemaeum. 

— lam sequitur in schedis nostris observatio a rebus 
synonymicis prorsus aliena, quae incipit : Hdv xb Si^a- 
TSiayfievov elg ev^ikrjxct (^xvff'^ ambv xccXovfiev etc. — 
Tum haec inveniuntur: T% X^^Trrjg el(Slv eXSrj %i(f(faQa' 
h^^, dx^og^ (f^ovog^ olxwg. wv to fiev a%og i(S%v XvTnj 
(huiviav ifinoiovfsa^ oyg xal '^'OfiriQog (pi^al' ,nrjXeioypv S^ 
axog yiveto^ Si^d ydq rrjv el^aifpvrig ecpoSov t(Sv dxov^^ev" 
rm sig ^ddog xwQeT ib Xoyi(tiix6v' %b Si dx^og e(ftX 
Ivm^ ^aQovaa xocl SvevoxXovaa tbv vovVy en^ d^ovXi^totg 
(ivfim(bfia(Svv. b Se (p&bvog Xvjtrj en^ dXXorqiovg dycc^otg' 
Se olxtog Xvtvtj Iti! dXXoTQvoig xccxoTg' tov (pb^ov Ttd^w^ 
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eidri 6^' oxvog^ aWoig^ aJdXvvrj, xaidrtXij^iQ, exTrlrj^ig, ayto- 
vla' xal oxvog fi€v idii ^o^og fxsXXomriQ iveQysiag' aldwg 
di ^o^og im 7tQoa6oxig: xfjoyov al^fxvvrj Si (po^og ex 
fieydXrig (pavrccatag' exTt^r^^tg Si (po^og ex Seivrig dxofjg 
x(xl fieydXr^g, dg>ccLQOvarig tnv ata^Tjaiv' dywvia di g)6fiog 
dnotvxCag' (po^ovfievoi yaQ dTtorvxeVv dywvminev, Similia 
nobis antea apud Epinieristam Psalterii occurrerunt 
(p. 144 dtavQelTocv Si XvTvrj etg S^' elg dxog, elg dx^og 
elg (pd^ovov x(xl elg £Xeov etc), feed nunc de iis quidquam 
proferre nondum audeo, infra accuratius de hac tota 
synonymoruin serie disputabitur. — 



YlII. De Epimcrismls Homericis editis a Cramero 

An. Ox. I. 

De iis disputantem v. Lentz. Praef. Herod. p. GCV 
sqq. — 

Primum eas distinctiones synonymicas propono, quae, 
nisi quis oflfendatur quibusdam corruptelis vel levibus 
librariorum mutationibus, optime cum libro Ammoniano 
concinunt. Ep. Hom. 11. AlSwg {E7S7): xccl alaxv^i"^] 
Sia(peQei ctc. Amm. 5. (cf. Eran. Ph. 160; Pt. A. § 84; 
An. Ox. II, 344, 22; E. G. 16, 11; Tzetz. Hes. op, et 

d. 318). — Ep. H. 16. Av&ig {A 425): Sioc(peQei 

Se ccvO^t xocl avO^ig^ %6 fuv yaQ avd^t etc. Amm. 27. (cf. 
Pt. A. § 62; Eran. Ph. 158; E. M. 169, 23; E. G. 
92, 39; 449, 52). ■- Ep. H. 101 reXoig {A 599): yelotog 
Si xnl ye^oiog Siaq>eQev etc. Amm. 36. (cf. Thom. M. 
75, 13; E. G. 122, 35; E. M. 224, 42; Suid. 1080, 14; 
Herod. 137, 15). — Ep. H. 113. JeiQf[ {F 371;: 
SeiQ'» Si ccvxijv' Sicc(peQet' etc. Amm. 27 (cf. Pt. 



— 61 — 

A. § 1; Thom. M. 39, 1; E. &. 137,3). -r Ep, Hom. 

136 ^EdiSexai: t6 d^ ectai' dia^egei tov yevrfiTBto^i,, 

ou etc. Amm. 60 (cf. Eran. Ph. 167; E. G. 213, 3). — 
Ep. H. 150. ^EjtixovQog: Siotg^sQet' (fvfAfiaxog xccl enir 
xovQog. Amm. 55 (Pt. A. § 40; Eran. Ph. 166; Sch. 
II. B 130; E. G. 200, 45; E. M. 360, 50). — Ep. H. 352 

Uv: xcct tl dva(peQei to i^r, tov nov; ot^ etc, 

Amm. 113 (cf. Pt. A. § 23; 128; Thom. M. 266; E. 
G. 464, 45; E. M. 669, 10). — Ep. H. 443. Xv^qi: 
.... T6 fiev yaQ avuxQvg (ytjfiai/vet ro q^avtQwgy to Se 
avuxQv t6 f^ evccvriag. Amm. 17. (cf. Eran. Ph. 160; 
Pt. A. 13;'Herod. II, 831,14; E. G. 60,9; E. M. 
114, 27; An. Ox II, 339; Suid. 472, 3; Lex. rhet. Bekk. 
An. Gr. I, 198, 17 etc). — Ep. H. 370. HoQog (B 592): 
.... distinguuntur rofxog a TOfiog^ tpoQog a g^OQog^ tQoxog 
SLtQOXog- Amm. 136; 143; 137; (cf. Herod. 225,24; 
191, 11; 169, 6; E. G. 476, 10; E. M. 686, 10). — 

Nunc eos subiungam locos, quibus distinctio quidem 
iisdem atque apud Ammonium verbis explicatur, sed 
Epimerista unum duove exempla ab Ammonio aliena 
j^ibi habet. Haec exempla in libro Herennii extitisse et 
ab Ammonio omissa esse, vix crediderim; immo, siqui- 
tleni Epimeristae distinctiones ex libro synonymico haustas 
esse ponitur, eodem tractu mihi ponendum esse videtur, 
eiiis libri synonymici auctorem nonnuUa de suo doctrinae 
Herennianae admiscuisse. Atque unum magisteili poste- 
rioris manifestura indicium proferam: Ep. H. 38 "Ati' 
/Wso) . . . . rl dia(feQei to atifm ij tQivri av^vyia jov uti- 
.'ift^^tt); dtiiLiw fiev leyetai to xccta t6v vdfiov oXofSx^Qoig 
^tfixQivoiy e^ ov to eTtl tov ^v^ov miiAonfxevog irtoi xata- 
^BxQifievog „Xci^ete yciQ avtov vfxetg xai xccta tov vofi&v 
'/uw xQivccte"^ dt^/iid^o} Se to v^QiCw» Epimerista spectat 
ad Ev. Joann. c. 19 v, 6, quod cum ab Herennio Phi- 
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lone aJienum sit, non mirum, si in epitome Ammoniana 
id Epimeristae exemplura desideratur. Amm. 26. 
'AtifiioikaL xal ^ATtfidCeroci dvaqiBQSi. 'Atmovxai fiev yciq 
%iq, imo rcSr vofjiwv bXo(P)C€Qet dtifiitf. IduiiidCetai ^€, 
6 v^QiCofievog 8v xtvi TXQdyfiaxi, (cf. Pt. A. § 116, 
E. G. 90, 24; E. M. 164, 3). — Magis dubium 
forsitan videatur, ceteris locis, ubi, quae Epimerista 
propria habet, exempla JEomero debentur, utrum omnia 
Herennio an nonnuUa grammatico recentioris aetatis 
tribuenda sint. Sed postquam unum additamentum 
posterius deprehensum est, non sine causa arbitrari mihi 
videor, etiam alia additamenta difficiliora inventu delite- 
scere. Itaque videsis, quid iudices de Ep. H. 28 "^Afm : 
.... dia(f£QBi rb dfia rov bfiov, Ibi tria afferuntur ex 
Homero surapta exempla, quorum unum etiani in Am- 
moniano libro invenitur, alterum et tertium desiderantur. 
Sed quid est facilius, quam taUbus in rebus nova exempla 
invenire atque iu locum priorum substituere? (cf. Pt. 
A. § 20; Eran. Ph. 162; E. G. 40, 39; Tzetz. ap. 
Bachm. Sch. Lips. p. 812; Eust. 1713, 30; Schol. Ap. 
Rhod. I, 1079). — Ep. H. 110. Jnfxog xal %<0w: 
JtaipiQBt' dfjfiog 6 Xabg^ Srjfibg tb Xinoc;^ 

iv Ttiovi SrifK^» 

Hoc exemplum apud Amm. 40. deest. (cf. Herod. 168, 17). 

Ep. H. 131. E^ivexa : (A 124) eYvexu tov ovvexoc 

Sia(peQei etc. Amm. 106. Distinctio apud Epimeristara 
duobus exeraplis illustratur, quorum alterum ot>vexa x«Aoi' 
eldoq eV dXX' ovx ean fiiti q>Qeoiv apud Amra. deest. 

Transeo ad eas distinctiones, in quibus exphcandis 
Eranius et Ammonius inter se dissentiunt, ut appareat, 
utrum Epimerista saepius sequatur. Ep. H. 31. Ji(nv 
{B 801): dia^peQBi ddTV xotl mXtg' noXvg keyetat 6 tbnog xal 
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(il xmoixovvteg xal xb (^vvafiq^OTeQov aa%v[S€y 6 ronoq 
liovog' ^'OfxriQoq, 

fpqdZe vvv onnoyq noliv xa) aa%v (raoiaeig' 

xlmm. 115. noXig xal Jifrtv SLaapeQBt. Iloltg fiev yaq 

xai TOTiog xal ot xaroixovvreg^ rjovv ro (Tvvafiq^oreQOv' 

^(Stv Siy fiovov 6 tonog, (^Qa^eo vvv, onnmg xe noXiv 

ml adrv (Tccm<fYig. Eran. Ph. 172 UoXig xa\ J^drv dia- 

(ffget'. niXig fiev ydQ ro ohoSofirjfia, ^Adrv de^ fi xara- 

a^evi^ r^g nd^eoag. Ep, H. = Amm. (Ep. Ps. 112 = 

Eran. Ph.) (cf. Pt. A. § 75; Thom. M. 296, 12; E. 

G. 41, 47; 87, 17; 473, 38). — Ep. H. 404 Teqag 

(J 76): (frifKxivBL w tSYifxeXov' xal diatpeQei (SrifieXov TeQctrog" 

uqag keyemt^ nocQci (pva^v yevofievov nQayfip^' (SrjfieXov Se 

TtaQa Ti^v xoiVi]v (Svvrjd^etav y^^^ofxevov. Amm. 135 Teqag 

Irjfieiov diafpBQei' %6 fxev yaQ TeQccg naQa (pvoiv yiyvetcct' 

10 Se 2rjfxeXoVy naQci dvvi^^eidv' Eran. Ph. 173. JSrjfieXov 

Tt'()arog diafpeqev' SrjfjieXov fiev ydq l^rt to inl rov deqog 

/ivofievov. Teqag de^ to iv yfj. Ep. H. = Amm, (cf. 

Ep. Ps. 166; E. G. 526, 22; E. M. 752, 18; An. Ox. 

n, 415; Sch. II. E 742; Schol. U. Lips, B 307). — 

Ep. H. 321 Ti Sia(peQev nXovdiog' evrcoQog" d(pvei6g' 

''^l^iog' ev%vxrig\ dia^peqec etc. ceterum = Amm, 113, 

sed apud hunc solum 71^0$ tdg eni^aXXov(Sccg tvxag, 

contra. Ep. H. hoc loco, Ep.Ps. 118, Pt.A. § 127, Thom. 

11.296 omnes X9^^^ P^o rv^ag exhibent. Eran. Ph. 172 

le illa voce, in qua explicanda haec lectionis varietas in- 

enitur, tacet. (cf. Amm. 103; 111; E. G. 470, 55; Cyrill. 

Lex; Tzetz. Hes. op. et d. v. 24). — Ep. H. 33 (* 444) 

\iQ;vei6g: Siag^eqei aQvetog xal dqvog, or* to fiev dQveiog 

cn]t.iaivei tov reXeiov^ ro de trQvog tov veov xal ydq 6 

:ioiritrig xriv dta(i%oXr[v ^v^dttei, xal inl fiev tov reXeiov ^eyei 

dqvevovg te Tqdyovg re 
W ^e tov veaxhl yeyewrjfievov 



1 
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aQvmv TtQmToyovvDV ^e^eiv. 
Amm. 24 ''AQveg xal 'Agveiol Siag^eQovtfiv. ''^Qveg fiir 
yaQ Xsyovtai ol vsoyvoL 

^Qg Se Xvxoi dQV€(f(Tiv enexQccov, 
^AQvetol di, oi TtQorjxovreg ^Atx/'^. 

'AQvei'i! fiiv syiDye eltfxw 7rjy/€(rtjii«AAtp, 
^'Og t' o'i(ov fieya nwv dieQxetai aQyevvdixiV. 
Era,n. Ph. 157 !4^»6^ol xal ^A^eq dmtpeQovavv. AQveiol 
fiev yaQ ot teXem, ''AQveg 6e, oi vioi. Ep. H. = Eran. 
Ph. , sed habet multo plura, quae uescio an omnia in 
opere synonymico nunc non servato extiterint. Nam 
illud Epimeristae o noirjvj^g ttjv ^tacftoXrjv (pvXdtrev nonne 
sapit sermonem Hereunianum? cf. p, 155 Amm. emxov- 
Qov : "OinrjQog dv* oXr^g ifpvXale tfjg TtotijiSecog tvy dtaipoQav. 
(cf. Pt. A. § 4; Thom. M. 38, 11; Eust. 1627; Sch. II. 
Jf^ll9; E. G. 78, 56; 79, 12). — Epimerista bis lacit 
cum Ammonio, bis cum minoribus epitomis operis He- 
renniani, unde apparet, aut Epimeristam distiuctiones 
suas hausisse ex opere synonymico admodum grandi, 
quod, complurium auctorum sententias exhibens, et Am- 
monii et ceterorum interpretationes complexum sit, aut 
ex epitome Herenniana, ab iis, quae etiamnunc extant, 
diversa modoque cum hac modo cumilla congruenti. Atquc 
hoc ipsum maxime notabile est, quod fontes nostri artis 
synonymicae huc illuc fluctuant ac ne duo quidem libri 
synonymici, quamvis similes omnes sint, inveniri possunt, 
qui Omnibus locis sibi respondeant. Postquam igitur ab 
Herennio Philone, principe illo auctore coUectionis syii- 
onymicae, ea quae priores grammatici Didymus, Trypho 
alii in hoc genere praestiterant, in unum coacta sunt. 
et undique aliena coUigens propriique laboris fructibu5> 
augens Herennius primum synonymorum corpus condidit, 
fundamento iacto, certatim epitomatores , quidquid eis 
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aiTidebat, sui iuris faciebant, ita tamen, ut nonnunquam 
quaedam leviter immutarent yel etiam adderent; ii autem, 
qiii eos secuti sunt, non omnibus in rebus uni assentie- 
bantur, sed, ubi eis quidquam displicebat, ad alias epito- 
inas recurrebant, donec temporis decursu hic oreretur 
turbo rerum, qui nunc persaepe impedit, quominus sen- 
tentia Herenniana in luce collocetur. 

Pergo Epimeristae distinctiones enumerans: Ep, H. 

IHl. Eivsxa (A 214): etvsxa tov ovvsxa Sia^eget^' 

etc. ndXiv ro evexa wv x^Qf^v Sia^BqBi^, Quae Epimerista 
liic habet in unum coniuncta, duobus locis exhibet 
Amm, 106 et 53. Utrum mutatio ab Ammonio, an 
a fontc Epimeristae, an ab ipso Epimerista stet, nescio. 
icf. Pt. A § 41; § 203; Eran. Ph. 172; E. G. 187, 26; 
Tzetz. ap. Bachm. Sch. II. Lips. p. 790 ; 822). — Ep. 
H. 10 'Afxvvsiv : {z 463) xa\ dnvvets^ai diag^eQeo' dfivvetv 
^Wl TO ^orid^elv^ aiiiive(S&av dk ro TrQorjSixrixorag xokdZeiv, 
(II) xal TtdXiv dfnifvat xai ena(xvvo^i ^ia^eQet' mi to iiev 
(iHvvav ro diieixpaa^at (frjinatvei^ rovg rjStxrjxorag ^ ro d^ 
hafjLvvat ro ^orjdTJ^fcci' xal "X^fitriQog' dAA' fndfiwov o^qoc 
xa%t(ira. Quid differant inter se dfivvetv et dfivve(S^at^ 
V. Amm. 15; quid differant dfivvai et inafxvvat^ in hbris 
synonymicis non invenitur, neque tamen ea distinctio 
brevi manu Herennio abiudicanda est. Nam Ammonius 
liic a genuina forma descivisse videtur. Amm. 31 Bori- 
^Bl fiev (SvvdiVy 'EntxovQet de o clco^ei» eiq pori^e^av 
r^xoyv' 2vfifjiccxBT Se o avro^ev' 'YneQfJtaXet 6e 6 ddwdr(p 
XQri(ftfiev(X)v' *Afxvvet Se o rtfAooQOVfievog vncQ toW rfTroAto- 
lotog, Ammonius, ut nunc se habet, ipse sibi contra- 
(licit in voce dfxvvetv explicanda, nam p. 31 Afxvvet 6 
nficDQOVfievog vneQ rov rjStxrjxorog, p. 15 ^Afxvvetv Se 
To ^oriS^etVf sed desunt quaedam apud Ammonium, 
nam Thom. M. 61 legitur. Borjd^et fxiv 6 (fvvwv rtvi^ 

6 
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imxovQst Si 6 Ijco^cv slg Porj-O-stav ijxafv' xal cvfA(ia- 
%Bt 9e avTod^ev, vmQfxax^t Se b ddwdrcp ^gijcxt^^rcoi', 
dfivvei Se S vneq %ov TieTtovd-ozog xaxwg t<^ dB8(fax6u 
fjuzxofievog' ndvta de %avta xal dvtl ^ori^eVv (m}.wg Xafi- 
^dvBiai^. Haec ultima Thomae verba si Ammonio addas, 
omnia recte se habeant. Forsitan omnia illa cognatae 
significationis verba antea uno tractu distincta fuerint 
eorumque ex serie vox inafivvav interciderit, cui rationi 
haudquaquam obloquitur, quod Epimerista sibi non con- 
stat; sed res nimis est dubia, quam ut longius in ea 
morari operae sit pretium. (cf. Eran, Ph. 159; E. G. 
47, 8; E. M. 86, 49). — Ep. H, 347 nagd &ivc^-- 
. . , . cclyt,a^og fiiv ovv xowv^ ovofiati Btqrixai xd bcti 
TiaQa td alav iyyvg aXog ex^iv* bxbl Sb Siag>0Qdg /• 
dxnriv xal d^iva xal QrjyfjLtva' dxxri fiiv ovv BXQrjTcct 6 ttbjqo)- 
Srjg alyiaXog, naQa %6 ayvva^av xal xXdddai ixet %n 
xvfiata' d^lv BvSvog xal rjtfvxog aiytaXog' naQOL ro fiera 
yaXijvtjg. xal vrjVBfxiag IxBttSB rd xvfiata anoxid^eo^ai' 
^yfihf Sb 6 nQog avifiov alyiccXog naQa to ^TjaaBa&av ixel 
td xvfiata: Amm. 9 nimis pauca habet: ^Axrav xal &Tv€g 
SiXKfBQOvdvv. ^Axtal fiev ydq elavv ov nBTQoiSBvg %onov rtj^ 
&aXd(Sarig, ®^'v^<^ Sb, ot clfjvfiwSBvg. Eran, Ph. 161 ^Axral 
fiBv ov nBtQwSevg ronoc iv rfj ^aAacTcriy. &tvBg Siy ot aiyta- 
XoL Multo plura Herennii operi prisco tribuenda esse 
demonstrat Pt. A. § 14 ^Axtal fiev biovv ot miQojSBig 
tonov naQaxBvfiBvov r^ ^«Aacra^g, dno rov aywad^av ra 
xvfjvara ratg nBTQaig nQOtfaQfioCofJVBva' GtvBg ^i, ot dfjifm- 
SBvg avyvalov. Haec Epimeristae distinctio aliqua cuni 
specie veri tota ad Herennium Philonem referri potest. 
(cf. Sch. II. Lips. A 316 ; E. G. 452, 16; E. M. 651, 33). 

— Ep. H. 434 XccXxoxvroyv (J 371) : Svaq^SQBL 

Xvrmv xal x^TCDrtffxog' ikv inl fiiv rov dvSQog XByerat 
XvtooVy inl Si T^g yvvavxog ^^wcortVxog. Epimerista locum, 
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quem sibi assumpsit, falso interpretatus esse videtur, nam 
,XiTcovi(f>ioq^ voce vestimentum virile signifioari, omnes 
constanter affirmant. Amm. 148 Xvtwvtov xal XtTm- 
Yidxog diatpsQBC Xitmviitxog fiiv yaQ o xov dvdQOQ ^ftraJr* 
XiTmviov ^^y 10 trjg ywaixoq tvSvfia, Thom» M» 401, 4 
Xttdjv inl dvdQog — — X*^^^^^ ^^ ^^^ ywavxog etc, 
Eust. 1166, 51. 2ri(iBi(X)(iai Se oti tvbqI /jtoivoov xccl 
wiavroc ol naXatoi' x^^^^ ^ ^oxtto^ xal yvvaixBioq' b Se 
uvSQetog xytoavidxoqy o tivsq iTtevSvvijv^ to Se §Qaxv x^ 
t(ovi(TxclQiov' x^'^^'^^^'^ ^^ ^<^^ x^^^^^Q^^ Xbtixov BvSvfia 
ywo^iTcelov jto^vteXsg. MevavSQOg* XeXovfievYi yaQ rj \aiQa^ 
xai Sicegxxveg ^^'^^'^dQfov exov(Ta, ^AQL(TTog)dvYjg' ivSvg to 
ywaixeXov toSl xitdoviov' ravtoc AYXiOg Jiovv(ftog etc, Sch. 
Ar. Av. 946 //xcovttfxov : to vTioxoQvdtixov toS ^fwoovos* 
f^sl dQdevix&g fiovoag /trcov Xeyeraiy em Se dTjXvxov x^ 
imvtov, Ammonianus liber Herennii locum huc spec- 
tantem in brevius contraxisse videtur. Hoc ut credatur, 
suadet etiam alius Epimeristae locus; p. 357 legitur: 
nCnXog {E 194) : . . . . Sta^peQ^i^ nenXog xal ^f^Tcov' ^*^*'^ 
).^Y^tat tb Xtvovv xal ajtXovv neQt^oXatov Ttinlog Se to 
mixiXov xat ywatxetov tfiidttov. Huius distinctionis nihil 
apud Amm. extat. Sed eam non ab Epimerista esse 
mventam, apparet ex Eust. 170, 5 (trjfietovvtat Si ot jtoc^ 
laiol enl dvS^og tbv x^TttTra Xeyedd^ctty xad^dmQ tbv nenXov 
fVt yvvatxog et ex Sch. II. Lips. B 42 %^rc5ra: .... 
kuov Se ott inl fisv dvSQog xtrciora Xeyet, inl Se ywat- 
xk ndnXov. (cf. E. G. 460, 10; E. M. 812, 16; Eust. 
499, 4 ; 599, 40 ; imprimis autem E. G. 567, 6, ubi agitur 
de x^tojv et x*^^o)*^i^xog et nenXog uno eodemque loco.) — 
Ep. H. 435 voces x^^^^v") xXafjtvg^ ^fAarfe tractantur, 
aliter atque Amm. 146. Ne verbum quidem simile extat. 
Sed Epimeristae locus corruptus et ex uberiore in bre- 
nus contractus esse videtur, ut tamen ad fontem cum 
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Ammonio communem spectare possit (cf. Pt. A. § 90; 
E. G. 567, 12; E. M. 821, 21). — Ep. H. 221 Kvq- 
^en;: ♦ ♦ . . ^EQmoa&evi^g T^tya^vovg avrdg (pr^irt/v elvccty ov 
tsjQccywvovg' ^jQKJio^dvrig di ofioiag aind^ elvai tolq a^oai, 
ttXtiv OTi ol fiBv a^oveg v^iovg^ «f dk xvQpeig d^vaiag exov- 
oiv' d/ji(poT€Qwv ^e %6 xaja(fxBvaafia toiovto' nXt^vd-iov n 
l^ieya etc Optime concinit cum Amai. 18 ''A^ovcg xa\ 
KvQPevg Sia^psQovair' ot fiev ^A^ovsg r^aav tezQdyiovoi^ ot 
de KvQ^ei^g xQiymvoi' xal ol ^ev "A^oveg nxov %ovg ISimtI' 
xovg vofjiovg iyyeyQaiiii^vovgy ol Se KvQpeig drjfioaificg leQO' 
uoHag xal ei %i e%eQOv loiomov, Sed ab Ammonio testes 
omissi sunt, et verba mutata, quae apud Herennium quon- 
dam inveniebantur, siquidem hoc Epimeristae loco con- 
fidere licet (cf. Thom. M. 36; E. G, 355,38; Cram. An. 
Ox. II, 455, 15; E. M. 547,45; Bekk. Anecd. Lex. rhet. 
p. 274; Synag. lex. chres. p. 413; Sch. Ar. Av. 1354; 
Sch. Ap. Ehod. IV, 280 etc etc.) — Ep. H. 104 rewtl'. 
%ov %ixT(x) 8m(f>eQei' %6 fih yaQ inl twv aQQevwv Td(f(fe%ai, 
%6 yewav A^Aorw, %6 di em rcov ^ijAvxcov, %ov%efr%L %o 
%ix%(x)' ij fxevTOi Ttot^r^Tixri XQfj^^^ ^^ %ix%eiv xal yewdv im 
cSQQevixyv fiovov Ta^saet, 

%ix%e fi^ dvrjQ jwlXolatv araVccor MvQfxidove^Sdvv, 

ai) yaQ texeg d(pQova xovQr/. 

wfiot iydo 7iavdno%fiog ijrel Texov vfag dQi(Hovg 

TQoifi ev evQeiu 

etc. etc. Hanc distinctionem ab Ammonio omissam esse, 

cum in Herenniano opere extiterit, supra demonstratum 

est, cf. c. VII, Thom. M. 358, 15 Tix%eiv xVQiwg enl yvvai- 

xog' t6 de yevvav enl dvdQ^g, oO^ev xal yewiiTooQ 6 nar^^- 

^'OfitjQog de xal enl dvdQog Tq» %ix%eiv ivioTe XQV^^^h ^^ %^^ ^^''' 

ov d^&dvaTog %exe%o Zevg' xal t6. \ 

%ix%ei fx' dv^Q TxoXXotaw dvdaaoav' 

(cf. Eust. 1567, 66 ; E. G. 123, 10). — Ep. H. 272 
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M^ga diafpeqev ^i xo dQ(fevixdv rov ovSeieQov, ort 

10 iiev dqoevixov b TTOirjirjg ridijffiv xal im rwv dyiaCo- 
^isvo9V, TJyow dvofxevixyv, xal enl rcSr dvd^QoaTteiayv , mg rd 
jfiriQovg i^etafAov^ xccl (og to ^tolol xoi MeveXae fiidv^rjv 
aifiati firiQoL^ ro Se ovSereQOV enl ttSv dyiaCofievmVy xal 
{.lovov. wg TO, avraQ inel xa%d fxriQ^ ixdrj, Hanc distincti- 
onem ab Herennio tractatam esse ex Eranii schedis 
apparet, ubi v. p. 171 MrjQia xocl MriQoq 8ia(peQei. MrjQia 
l^Lev yaQ td evayiUfxeva totg &eoTi;' MrjQog de^ rd fi^ oiho^g 
h^m. (cf. E. G. 392, 29; E. M. 685, 44). 

Habet denique Epimerista distinctiones nonnuUas, 
quarum ne vestigium quidem in collectionibus nostris 
synonymicis extat. Ep. H. 9. Avxig .... xal tX dia^eQei 
To avtig %ov ndhv : on etc. Observatio est Aristarchi. 
Lehrs. De Ar. stud. Hom. p. 91 2 (cf. Sch. II. E 836; 
E 257; Z 189; i 56; K 281; Sch. II. Lips. B 276; 
E. a. 249, 50; E. M. 171, 49). — Ep. H. 386 Iwfia 
(II H 79) : , . SiaipeQei dsfiag xal (Jmfia' f^efxag keyerai 
etc. Haec obseryatio et ipsa Aristarcho debetur. Si- 
miUa admodum corrupta Ep. H. 114 (cf, Lehrs. De Ar. 
stud. Hom. p. 86^; Ap. Lex. Hom. 754; Sch. II. 
d 115; E. G. 520, 8; Eust. 376, 3). — Ep. H. 20. 

Aholiov (B 474) : SiaipeQev noifiv^ov xal cclnoXtov 

ou etc. (cf. Cram. An. Ox. II, 332, 27; Eust. 257, 26; 
II. Sch. Lips. B 474; E. G. 20,40; Amm 9 AlnoXog). 

— Ep. H. 34. ''AQovQa {J 174): Sva^peQei yrj xcti 

aQovQa etc. (cf. E. G. 79, 57). — Ep. H. 140. Evxofxav 

(A 43) : %l diatfeQei evxri xal nQoaevxrj etc. Haec 

distinctio hominem Christianum prodit (cf E. G. 222, 53). 

— Ep. H. 17b"Exaa%og (A 106) : dva^piqei exaa%og ixa- 

UQov etc. (cf. E. G. 175, 56; E. M. 320, 13). — Ep. H. 
248; 414 distinguitur ovrof; ab exeivog. — Ep. H. 1V9 
siq ab ig et rvQog distinguitur. — Ep. H. 357 llrjdg 
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(r 163): ft Staq>iQBt Tvrjog xal (pilog^^ q>tXot fiev etc. 

(cf. E. Q. 466, 48; E, M. 669, 34; Eust. 388, 42; 
1611, 21). — Ultimo loco quaedam, quibus similia iam 
in capitibus VI et VII inventa sunt, propono : Ep. H. 7 
^X^^ i^ 188)... . To ysvMOv iortv ^ IvTHf^' xat etdrj avrrji; 
d\ axog' axS-og' g>d^6vog xat eXeog' axog i(5%t Xvnri dgxo- 
,vtav ifjtTvotovM ^ ax^og ^vTvrj ^aQovda xat hox^ovda em 
d^ovUff iwv (fvfifiatvovTiov' (pd^ovog XvTvrj e-n^ dXXoxqiotg 
dya^tg' eXeog Ivnti in^ dXXovQtotg xaxotg* ndaxet yaQ rtg 
xal (fv £A6£rg. Ep. H. 263. AvTtri: StatQetroct eig S\ 
eig axog' elg ax^og* elg (pd^ovov' elg eXeov ri laxiv axog\ 
Xvnri dqxxyvtag efiTtotovtsa' %i i<srtv dx^og ; XvTrrj paQovda xal 
ivox^ovifct e7nd(poQncotg fsvfx^daeat' ti eort (pd^ovog) XvTrrj 
if^ dXXoTQiotg dyad-otg' %t itfrtv eXeog; Xtnri ii^ dXXoxqiotg 
xaxotg. Ep. H. 197 &vfi6g {A 136): .... tt Staq>eQet 
firjvtg' oQyrf x^Xv' x6%og* dvfjtog; fxrivtg fiev idrtv ^ em' 
fiovog OQyi^ dno %ov fiBvvo' xo^og otovel xivrj(f tg f^g x^Xvg 
xa) avmf] ij^ oXtyov xq6vov yivexat' x6%og Se noXvxQ^vtog 
fAvrjatxaxicc^ dno rov xet(Sd^at' OQyri rf en' oXiyov XQOV^n^, 
dno rov oQyav S^vfiog Se Ceatg rov neQtxaQSiov (Hfiarog^ 
dno TOv ^vei/Py rovte^srt fxavtx&g oQfiav, Ep. H. 429 
<I>ojSioc {J 440) : . . . . StatQetrat Se b (f6pog elg f J' elg 
oxvav' elg exnXrj^i/v' elg xardnXrj^tv' eig alSw' elg al(SxV' 
vriV elg dyayviav' ri e(Srtv oxvog^ (po^og fieXXov(frjg eveQyeiag' 
fieXXoyv ydQ rtg noteZv g>ofiov dl^tov oxveV ri e(Srtv sxn^^- 
Jt^,' (po^og e^ d(Swn^ovg (pavxa(Siag yevofievog' %i S(Stt xa- 
rdTilri^tg; (po^og ex fJteydXrjg g>avroc(fiag yevofievog' ri e(Sri/v 
atJcoC; ^opog eT^l nQO^rSoxi^ ipoyov' nQO(fSox(jjv yaQ rt^ 
nQa^at rt eig xpoyov xaraXijyov aiSetrat' ri eerriv ai(fxvv7} ; 
(po^og ent ai(fXQ<? nQayfjtart nenQayfievog' ri eVrt*^ (lyarvia; 
g>6fiog Stam(o(Se(i)gy rovredrtv dnorvx^ag' (po^ovfievot yaQ dno- 
rvxetv dyoovt(5fAev' x(xXov(St Seaj'>rrlv xal SetXiav. Hancsyno- 
nymorum seriem nondum sum tractaturus, v. igitur infra. 
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IX. De Eplmerisniis editis a Cramero 
An. Ox» II9 331 sqq. 

Nimis paiicae sunt Herennianae distinctiones, multae 
propriae, Itaque hos Epimerismos paucis absolvam, 
331, 25 aiJLrjTog et dfxtjTog = Amm. 15; 336,3 evgyvrjg 
et evfjLari^g = Amm. 61; 339,29 avztxQvg et dvtucQv = 
Amm. 17; 382, 15 xQatTtdltj et fiedTi = Amm. 85; 415, 9 
TSQag et (t-qfjieTov = Amra, 135» — 

344,22 AlSw xal Al^rxvvri: JiatpBQBC aUsvcav yaQ riq 
Tov 'm%iQ(x, a€^a(tfiLa)g TVQog avrov Siccxslfievov' aldxvvBtav 
Ss %ig B(p^ 0) av xcctd (rwrj-d^etav yco^cr^^ dfiaQtdvinv* 
Amm, 5 pro (TB^adfuwg: (TB^ofiBV(og. Sed (TB^a^rfjiw^g tu- 
entur Eran. Ph. 160 et Pt. A. § 84. — 379, 19 'la^fAog: 
li Siaq)iQBi iSfiog (1. icfd^fxog) xal TtoQ^fiog; Sta^BQBC 
k^fiog iByBTo^v YV iw^^^j*^ ^^^ ^aXa(S(Swv. noQd^fJLog Si Q-d" 
laaaa fiBta^v Svo yamv^ Amm. 76 aliter. Optime 
concinit Epimerista cum Eranio, apud quem p. 169 ita 
legitur: 'l(Sd^fxog x(xX UoQd^fiog SiXKpBQBv. 'l^rd^fJbog yap v 
fieaov Svo &aXa(S(Sm ytj' JloQ&fiog Si^ h fiiaov Svo yccim 
^aAacca. — 

Ceterae Epimeristae distinctiones in Ammonii libro 
desunt: 332, 27 ainoltov noifivtov (cf. Amm. 9); 351, 29 
^o^KxriQia Qd^Sog fcf. Ep. Ps. 135); 358, 31 Slxatog 
oaiog] 361, 9 BvSaifiovia BVT;v%ia\ 368, 31 imdxonog 
m%daKonog' 393, 10 fxtxiXwxp tQavfxa; 400, 27 nag olog\ 
421, 23 (paQfxaxov SrjXrixi^Qtov, — 

Ne hoc quidem in libello desunt illa, quae iam in 
capitibus VI, VII, VIII adnotata sunt: 388, 16 AvTvq'. 
— St^ottQBtmt — Big S^' Big dxog' Blg axd-og' Btg g)^6vov* 
^lq bIbov' xal xi B(SriV dxog\ XvTCrj dq>wviav Bfxnotovaa' 
ii iottv ax^og*^ IvTtYi bth dSoxnxotg avfjk^ddBdtv' tl iaxi 
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g)d^6vog* XvTrrj kri dXXotQtoig dya^otg' ti €(tnv eAfo^; XvTiT} 
M dkXor^lovq xaxotg, 422, 20. (J^ofiog: Big ndaa Sioci- 
QBimi\ elg e^. eig oxvov' elg exTtXri^iv. elg xardTrXrj^t^v, 
elg al6w. elg a/a^rn^v' xccl eig dym>iav' xal %i ecfriv 
oxvog; (pS^og fieXXovtfrjg eveqyeiag' %i etsiiv exTtXrjhQy (po^og 
e^ d(Swrjd^ovg (pavta(Siag yevofievog' ri e^ruv aiSojg] (po^og 
em 7iQO(Sdoxii(jt Xoymv (1. ipoycov). ti e^rriv «teJjf ''w/ ; g>6/^og 
em ^i^XQ^ TtQayfiau nenQayiievog' q:i i(fuv dyo)vioc* (po^og 
Siamdaeftigy tovte^^Tiv dnorvxiag' (po^ovfievoi yaQ dnorv- 
Xeijv Tfjg nQa^ewg dy^nviwfxev. Ut tandem de hac nota- 
bili synonymorum serie iudicare liceat, nunc accedam 
ad Etymologicum Magnum. 



X. Be Etymologico Magiio. 

E. M. habet admodum pauca ad artem synonymicani 
spectantia, et ea ipsa per Epimerismos varios et alios 
doctrinae Herennianae secundarios fontes accepit. Lite- 
rarum a — t singulas distinctiones apud Ammonium ex- 
tantes sectindum indicem editionis Graisfordianae requirens, 
haec inveni: E. M. 13, 22. dyQiog et dyQeXog. Inspice 
hunc locum, et statim eum non ex Ammonio haustum 
esse cognosces. (Amm. 3). E. M. 19, 27 del>Xog et 
ae^Xov (Amm. 4). E. M. 40, 26 a^Tco et aiTovfiai 
(Amm, 5). E. M. 774, 13 aixUx^ et v^Qig, addit Etymo- 
logus, ut fontem suum indicet ^^PrjTOQtxrj. (Amm. 9). 
E. M. 651, 35 dxvrj et ^fe et ^rjyfxiv. An, Ox. 347 
(Amm. 9). E. M. 62, 51 dXri^eg et dXrjd^eg (Amm. 10.). 
E. M. 145, 14 aQfxatQoxtd et afiatQoxid (Amm. 11). 
E. M. 83, 7 dfiritog et dfjLrjTog An. Ox. II, 331. (Amm. 15). 
E. M. 114, 27 vivtvxQvg et dvtixQv. An. Ox. 443 (Amm. 17). 
E. M. 547, 50 dloveg et xi;(>/?€ts. An. Ox. 221; II, 455 
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(Ainm. 18). E. M, 323, 38. Bekk. Anecd. Lex. rhet, 
247, 10 (Amm, 19), E. M. 134, 57 dQaxvri et aQdxvtiq 
(Amm. 24) E, M. 149, 33 J^QQixxfzog ; . . . . Zi^xet €ic 
rdg JifCcg)OQdg' xal ro ^QQwddi elg ro *OQQmSw v, infra* 
E. M, 161, 12 dirgoSeXog et diffpodeXog (Amm. 26). E. 
M. 162, 54 d%€xvo)g et drsxvmg (Amm. 26). E. M, 164, 3 
dTifAdCw et dTifAfH (Amm. 26), E. M. 169, 23 ttS»ig et 

aht (Amm. 27). E. M. 203, 31 Boog noda: Ktt\ 

elg tdg Jin(poQdg^ fioog novg, o tov '^mvrog' Boetog rf^, 
im vexQov. v. infra. E. M. 225, 29 ysveiyXitt et ysvetfux, 
(Amm. 34). E. M. 224, 43 ye^o^og et yeXotog (Amm. 36). 
E. M. 481, 3 ti/j et d^Qiif; et f^ et <yijg. (Amm. 74). 
477, 22 lad^fiog et noQd^fiog Oram. An. Ox. 11, 379. 
(Amm. 76) etc. etc. Hucusque cum articulos Ammoni- 
anos cum Etymologico Magno comparavissem plurimiqae 
loci primo aspectu se ex aliis libris — non ex Ammonio 
— pendere prodidissenfr, ego inopia, quae hac in parte 
doctrinae grammaticae Etymologico Magno propria est 
perspecta, ab inutili labore totius voluminis pervolvendi 
destiti. Neque tamen eum librum praetermitto, quin 
aliquem fructum inde mihi decerpam. Oitantur enim ab 
Etymologo nonnunquam yJiaq>oQa(^ quaedam; qua voce 
cum Ubrum synonymicum innui verisimile sit, accuratias 
indagem necesse erit, anne liber etiam nunc servatus 

significetur. E. M. 33, 51 Alxl^w: x»l dm- 

§oX^ tov € aixCCm, xal Aixiay eig tdg df^ayoQovg^ vfifi^g. 
Nihil est, cur non spectet Etymologus ad Amm. 9 Aixitti, 
xttfc ''Y^Qe ig diatpeQOVf^iv etc. E. M.134, 5 -3?^«: .... Zntef^ 
Btg %dg JvttifOQdg. Locus potest spectare ad Amm* 23. 

E. M. 149, 33 JkQQooifTog: Zvret eig %dg Juxg^OQdg, 

Locus potest spectare ad Amm. 24. E. M* 203,31 Boog 
mdtti ot fAev Jixivxol enl ^wfvtog XeyovtSiVj enl ^i rm 
u^vrixoTiav fioetov ndda (paaiv' wg ntttQos xXvQov, ird 

7 
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i&VTQii' jftTfipov Sb, ieXemr,aano^. na^^ 'OfiKfftp Si <">'/■ 
XBhai' oJov "jji; flntuv eqqtfpt (ioo^ noSa' em tov rexgoS' xai 
ijil Cwvfo^, "^fti ff(i' aV iTTTttCwv on).twr.' Kal eic rag Jm- 
^OQnt, (iooii novq, b xov SioiTos' ^otto^ de em vexgop. 
Ultiiiia posfjunt spectare adAmm.31. E.M. 283, IbJo^: 
.... Z'iiei tli inc Jio^oqdq. Locus pot«st spectare ad 
Amm. 46. Jo^a xm KX^og Jfatpfpet etc, E. M. 323, 37 
'HHnuCijiOii njj ttojqC' «at ixTroitjTOv yeviadat: 'ATtoxrjQVx- 
itfjVfi loil yevovi. "if 6 ^ol^etg er^pq) eig Jiotijfftv. 01 ie 
yaiAv, ^ingtfQet exTwCrjzog aTtoxTjQviaov. Srt o fiev drto- 
H''iQViao^ fni xoi-daet ix^dXXeraf 5 ii ex7Toir,rog vm loi 
ipiwt '(«rpo»; rf(Jor«( 6?,' ereQov olxov jiqo^ &e'atv, Z^iei 
eU TiU itnty^OQiit. Potest locus spectare ad Anim. 19- 

Jfl, M, tiol, 17 Neoaao^ 'Ex tovtov xal t6 votfffiw- 

Xi'{Tti tU t(!j i/<«yog«L,-. Admodum diibium esse videtur, 

iiuiH i'efun'i poaait ad Aminonium, apud quem unus si- 

milia loiiiw t>xhibetiir p. 145. dtaXeoi; xal Koirtj diatpiQet. 

0»>Xe6i fiiv YttQ em T(in' eQtTtTwv Taaasrat' KoiTtj Si, 

tTrt tx%'ltQioniuv. (iifltF fni fi(f i(uv eQJteTwv ^xeov i" 

*a»A«(l£iv. (nl i( fii>J(>(om»v, to KoiidCeiy' ifu Se iwv 

oQveoni, 10 Noaaeven: 6 yovv Xeyotv Noaotdv tmv texvwv, 

ttxvQvXoyei. T^'xva fiev yaQ m^^QtoTrwv' Noaooi S' oQri- 

9wv Ne^Qol i' ekdvoif ^vfiwi di, XemioyV SxvXaxsi 

m, xwmv. E. M. 633, 38 'OQ^odto xai 'AQQtoSia: Z^tei 

«(l,- t«s JtaiiOQdi. Locus potest spectare ad Amm. 25, 

E. M. 682, 25 BoirrfQevio: n«Qd r(J Tiopfjjo-- mwijgsrw' 

xttX ei ftif xatd tfwx>jv, nonjyd,-, (>|(t(J»'ok' *( di xaxd to 

(ftujwa, ntiMjgt.v, ^aQvvezitf fg ov xal ta ,7tu^ enai"^' 

eXxet 7T(mj'^(j).' Zr.ut ei-; id^ JtatfoQa^. Locus spectare 

Amm. 116. Hoc igitur confidenter ponendnin 

li Etymologici Magni in condendo opere Am- 

dlimum librum synonymicum in manibus fuisse; 

c librum liaud raro Ammonio muho pleDiorem 
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fuisse, ceteri, quibus Jiaipoqai illae citantur, loci mani- 
festant. Sed eorum locorum unus pertinet ad distincti- 
onem ab Ammonio eiusque auctore Herennio plane ab- 

horrentem: E. M, 590, 32 Movaxog: ZiqtBt Biq 

%aq Ji^afpoqaq. Distinctionem vocum jttoVog et fiovccxog 
inveniri Ep. Ps. 183 meminimus. Nullo igitur modo 
negari potest, hanc differentiam in nonnullis collectioni- 
bus synonymicis extitisse, non minus aut^m eas coUecti* 
ones, quamvis multa ex Herennio sublegerint, nonnun- 
quam ab eo aliena exhibuisse apparet. Itaque saepe 
dubitatio orietur, utrum quid, quod in epitomis nostris. 
operis Herenniani deest, ab epitomatoribus omissum sit, 
an additamentum ab Herennio alienum habendum sit. 
Quod cadit in duos E. M. locos: 348,- 19 ^EirjyriTcct: 

Zmet elg rag Jia^poQdg et 349, 15 'E^o^TTQaxi^tffJLog 

... ZifT€ft slg rag Jtaq^oqdg. His enim in epitomis vel 
Ammoniana vel Ptolemaeea vel Eraniana nihil respondet. 
Unus deest locus, ubi illae JictfpoQat occurrant. E. M. 
458, 20 &vn6g: .... Iloiov eXSovg tcov vjioTtema^xorwv 
T(p ovofxati; d iiev arnxaivet rv^ V^v^^V, yevbxov. el Se 
drifiaivet tvv OQyr^v^ eWixov, Ji^a^peQet yaQ OQytj, fivvtg, 
xmog^ %6Xog^ dvfi6g. Zrj^ei' elg xdg Jiccg^oQag. Amm. 72 
Qi^fiog fiev edxi TtQo^FxaiQOg' ^O^y^ di^ noXvxQOvcog jijmi<ri^ 
xaxta.Mecum vix credideris, Etymologum illum tenuem 
Ammonii locum mente amplexum esse, immo eum ad. 
ampliorem quendam locum spectavisse, cum, ut ipse 
expUcatione illarum vocum supersederet, ad librum illum, 
yJiatpoQoci^ inscriptum provocaret. lam vero, si distincti- 
onem vocum pLrjvt^g, oQyri^ xo^^^, xdtog^ '&vfi6g libro syno- 
nymico deberi poneremus, nonne idem statuendum esaet 
de quibusdam simillimis? Vide modo E. M, 671,55 
Mnrj : . . . . diaiQeiTcci — slg <^'* elg axog' elg ax^og^ 
^»ovov xal Ueov et E* M. 797, 51 O^opog .... eXStj — 



/" 
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a'vTOj; i^, Utroqule loco pariter atque illo tertio^ ubi 
diserte librum synonjmicum in testimonium Yocat, ea, 
quae alibi facile inyeniri sciebat, fusius tractare Etymo- 
logus noluit. Nunc autem in memoriam tibi reyoces 
quos capita YI sqq. plene descriptos exhibent locos £p. 
Ps. 144 di^aiQ€ttai Si XvTvq eig d\ eig axoq^ eig ax^ogy 
eig ^Qvop xal eig eleov etc. An. Paris IV, T^c 
XvTnijq eiifl^ eXSTj T«Wa^a* ^og, ^X^o^y g>dopog^ oixtog 
etc. wv y>6fioi* ftciXiv eiiri e)^' oxvogy aidmg y aiiSXf^vr^, 
xoMTEhj^i^y exjrXij^igy dyojvia' etc. An. Ox. I, 7 ^Axog 
. . . . to yev^xov e&nv ij XvTnj xal eWr^ avtvg i** axog' 
axS^og' ipd-ovog xal eXeog' etc. I, 263 yivjnfj : iiaiqet%ai 
eig i\ eig axog' eig ax^og' eig ^O^ovov' eig eXeov etc. 

I, 197 &vfJiog tC iia^Qei fitjvig' oQyh' XoXn' xoxog. 

-^fiog; etc, I, 429. 06fiog: — iiaiQelrai ie b g>o^og eig 
IJf eig oxvov' eig SxnXtj^tv' eig xatdnXri^iv' eig ai^di' eig 
aUsxv^V eig dywvlav etc. An. Ox. II, 388 yivTrrj : — 
iHHQeitai — eig i^' eig axog' eig ax^og' eig ipi^ovov' si^ 
eXeov etc. 11, 422 ^o^og : eig notTa iuiiQelxai ; eig e^' eig 
oxvov elg exTtXrj^iV eig xaraTiXri^iv' eig aiim' eig aiaxvvr^v. 
xal ei; dyoyviav etc. Unum nunc addam locum Boiss. 
Anecd. 1,411 Ti iiaipeQev *x^(>og, TtoXefAiogy iv(fgxev9]g; 
^Ex^og Xeyerai o noii <piXog' jwXefuog iCy 6 ixexd onXwv 
eig oov neXag jfco^xor' itfifiuievijg ie^ o xQOviav nQog %ov 
note g>iXov exS-Qav iiarriQdSv. = Amm. 64. Sequitur 
nullo spatio interiecto: Ti iativ oxvog) dva^oXri fisXXov- 
thig heQyeiag. Ti i(niv exnXr^^ci^; d(fWT^(hjg ^ea. Ti 
iin^ xataTtXrj^ig; fieydXrig ^avraaiag iisa. Ti idiiv aii(og; 
ieiXiay nQoaiox(»i»4vov zivog evavtiov. Ti earw ai(Sxvvr^f 
evzQojth i^l fii^Q^ TtQdyfnati. Ti i(niv dyoyvia; O^OQV^og 
anoTVxif^g* Hos locos collustrans mecumque reputans 
harnm distinctionum seriem, ubicunque doctrinae He- 
rennianae vestigia exstant, et ipsam inveniri, Etymologo- 
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que teste similia in coUectione quadam synon^rmica ex* 
titisse, non video, quomodo res explicetur, nisi libro 
Herenniano, nunc non servato, ea deberi ponitur. . Tum 
yero epitomatorem Ammonianum hac parte nihil nisi 
paucas guttulas ex admodum amplo fonte intercepisse 
putandum est. Quid? si hae guttulae ipsae hodiedum 
fontem integriorem sapiant? Et hercle sapiunt. Nam 
praeter Amm. 72 &vix6(; fiav iati itqo^xaiqoq. ^Oqy^ Si 
mXvxQoviog fjmjcfixaxla vide Amm. 65. Ziqkog fiiv itfrt^ 
Ivnrj hi akX(ytqioig ayad-otg, oia xal havtii^ %tq imO^vfjfsT 
, nsQirtoti^citj quem articulum sequitur alius ZriXov iqi/K 
eXSrj, 5 fxiv ydq idTi MaxaQKffwgy xa&d xai g^tjcfi %vg* 
I ZqXov xm %ov Setva inl T(pde* SsmeQog^ xccdv irjktorng 
uvog XiyeTat* olov @ri(T€vg 'HQaxleovg' iQirog 3i, 6 q)&6v(p 
ofioiog. Tali modo de voce ^tjXog egisse auctorem, qui 
differentias verborum tractandas sibi proposuit, credi 
omnino non potest, Habes hic fortasse disiecta quae- 
dam membra corporis Herenniani. Herennium certe ab 
his, de quibus agitur, definitionibus philosophicis haud 
alienum fuisse apparet ex Ammonii loco p. 145 ubi 
voces x^Q^y evg)Q0(rvv7iy TSQijJig^ ev^fiia, ri6ovri^ dmXavavg 
secundum notionem, quam habent, definiuntur, Ita igi- 
tur statuo, divisiones illas vocum At/ynj, o^/iJ, go^og in 
opere synonymico Herennii Philonis extitisse, ab epitoma- 
toribus vero, quorum libri ad hanc aetatem servati sunt, 
omissas esse. Herennius autem haudquaquam talia 
primus invenit, sed iampridem in philosophorum scholis 
ea tractari solita erant, atque omnium maxime Stoici 
similibus distiuctionibus enucleandis operam dedisse vi- 
dentur. Fere omnia illa, quae Epimerismi Homerici, 
I Epimerismi in Psalmos ceteri huc spectantia habent, si- 
milibus verbis expressa inveniuntur apud Diog. Laert. 
Vn, 64, apud Nemesium n. (pv(t. dv^. ed Matthaei 
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p.229 sqq. (K€g>. i&J mQl XvTnqq p. 229, Ksqt. tC, neQi 
g>6fiov p. 231. Ksg). xa\ TtsQl ^fiiov p. 234), apud Andronic. 
£hod« TT. naS: ed. Heins. p, 523 sqq. apud Stob. Eth. rec. 
Meinek. p, 48 sqq. apud Joann. Damasc. Fid. Orthod. 
n, 15 et 16 (cf. Suid. I, 645, 3; 11 1518, 13. Hic 
plerumque cum Diog. Laert. consentit. Zonar 1058 ; 
1815. E. G. 555, 8; 266, 59; 341, 5; 100, 15. Etymo- 
logici Gud. loci ex Epimerismis sumpti sunt.) 



XI. De Photlo. 

Photius in Bibl. Cod. CLH. se Aelii Dionysii Lexicon 
legisse testatur, illudque Lexicon ut librum optimae 
notae sermonis Attici studiosis commendat. Cum vero 
proprium conderet Lexicon Photius, Dionysii locos dili- 
gentissime transscripsisse videtur; in capite autem huiusce 
opusculi primo Aelium Dionysium nonnuUa Ammonii 
simillima habuisse demonstratum est, itaque cum Photius 
haud paucas distinctiones Ammonii simillimas tractet, 
quaestio oritur, utrum ea omnia ad Aelium Dionysium 
referenda sint, an Patriarcha libro synonymico usus sit« 
Est autem verisimillimum , Photium omnia Ammonii 
similia Dionysio debere. (Ea ante me Jfaberi sententia 
fuisse videtur; cf. Praef. in Phot. Lex. § 4 et § 8.) 
Hoc ut et ipse credas, coufer Phot. p. 289, cum Amm. 
p. 118, necnon cum Ael. Dion. apud Eust. p. 405, 36. 
His tribus locis de distinctione vocum jiQoisvog^ a^rto^ero^^ 
Idio^svoq, doQh^£^*oc; agitur. Sunt autem tres illi loci 
simiUinii, neque id mirum est, nam communis eorum 
fons est Aristophanes Byzantius, quem vide Miller Mdl. 
de lit. gr. 433, 3. Photius autem Aristophanis libruui 
non vidit; cum Ammonio praeter similitudinem, quae 
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locis de eadem re agentibiis esse solet, nihil habet 

«oinmune; contra optime consentit cum Aelio, cuius ne 

verbum quidem mutasse videtur. Quoniam ideo hoc 

loco apparet, quam religiose auctorum suorum vel singula 

verba transscripserit in librum suum Photius ; ubicunque 

eandem rem quam Ammonius explicavit, tractans aliis 

verbis utitur, Fhotium ex aliis fontibus hausisse mihi 

persuasum est. Plerumque autem Photius ita verba 

facit, ut quamvis sit similis distinctio, ab Ammonio plus 

minusye recedat; iam vero hoc cum in Photio, qua est 

religiositate in auctoribus suis describendis, nullo modo 

expediri possit, si Ammonius fons habeatur, ita opinor 

et Herennium et Dionysium multa petiisse ex Tryphone, 

Didymo ceteris, ex Herennii opere plurima in nostrum 

Ammonium, ex Aelii opere multa in Photium transiisse. 

Haec igitur hactenus. Nunc colloco Photii Ammoniique 

similes locos. Ed. Naber, p. 202. dyxi(Hei(;, (fvryevBigy 

olxetoi, Amm. 85 204. dyayvod^eTr^g^ «^Ao^fVijgAmm. 4; 216 

kiiaTcoQ, ^afcrv/icov Amm. 60; 218 etrxdQa, ^wfiog Amm.32 ; 

226 ev&vgy ev^v, 228 ev^g, ev^ewg Amm. 62; 266 

Jd^ateQy JrjfArjreQ Amm 40; 271 '&aXd/Aai ^aXaiiai 

Amm. 68; 289 tJtoJerog, jtQo^evog, dtfto^evogy ioQv^evog 

Amm. 118; 298 ia&fiog, noQ»fi6g = Eran. Ph. 169 cf. 

Phot. II, 100 = Amm. 76 ; 360 xvQ^e^g a^oveg Amm. 18; 

399 Xvxvovxog tpavog Amm. 90; 425 fit&qtvj fii&rizv 

Amm. 94; II, 68 noXkrig, naxQidarig Amm, 115; 11, 68 

mvQi^a, ndiQUZ, TmtQLxd Amm. 111; 11, 117 nQviaveia 

TiQvraveta Amm. 119; II, 122 eQondVy TWvd^dvsad-at 

Amm. 57; II, 129 ^u^ccvog, §a^av[g Amm. 122; 11 163 

(^ixi/vvigj efifieXeva, xoQSa^ Amm. 83; II, 173 mad^eig, 

ndg Amm. 123; II, 179 aTQaxog, &tQccT6neSov Amm. 130; 

II, 236 v^Qig, cclxioe Amm. 9; 254 q>ocxii tpaxog 

Amm. 141; II, 257 (fafSxwXiov^ g)d(fxa>Xov Amm. 141; 
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(P 163): %t 6va(pBQSL Trrjog xal q>tXoQ*^ q>lXoi fiev etc. 

(cf. E. G. 466, 48; E. M. 669, 34; Eust. 388, 42; 
1611, 21). — Ultimo loco quaedam, quibus similia iam 
in capitibus VI et Vn inventa sunt, propono : Ep. H. 7 
^X^S i^ 188)... . TO yevixov iariv ^ IvTrri" xal sTlSrj avv^g 
S\ axog' ax&og' tp^ovog xal sXsog* axog iati Xvnrj cfyco- 
.viccv ifjtnotov<fa ^ ax^og ^vTnj fiaQovaoc xal hoxXovm snl 
d^ov^Uf TcSv (fvfi^ai^6vT0)v* (pd^ovog XvTvq sni dXXoxqloig 
dya&otg' sXsog Xvntj in^ dXXorQioig xaxotg* ndaxsL ydq rtg 
7ta\ (fv sXsstg, Ep. H. 263. Avtwi: SLavqstrav sl^ d\ 
eig dxog' slg ax^og' slg ipd-ovov' sig sXsov ri Itniv dxog\ 
Xvnri d(pmiag siiTtoiovaa* %i iart^ dxS^og ; XvTvri fioLQovda xa\ 
ivox^ovifcc smd(poqmoig <TVfi^d(fs<fi' ti sdrv ^&ovog] Xvntj 
sijI dXXoTQioLg dyad-otg' %i sdriv sXsog; XtTtrj in dXXozqioig 
xaxotg, Ep. H. 197 Qvfiog (A 136): .... ti diatpsqsi 
fiirlvig' oQyt]' x^^^' xotog' dvfxog; firivvg fisv sdrw ij sm- 
fiovog OQ/rj dno %ov fisvo}' x^^og oiovsi xivr}<fvg tr[g xoXvg 
xa) avTifj in^ oXiyov XQOvov yivsxav xdnog 3s TtoXvxQovvog 
fivri<fvxaxiccy dnb rov xst<sd^av' oQyri rf sn^ oXiyov XQOVOV, 
dno Tov OQyav* &vfiog Ss Cstfvg rov nsQvxaQSiov ccvfiarog^ 
dno rov d^vsWj %ovtsGtv fiavvx&g oQfidv, Ep. H. 429 
06^og (J 440) : . . . . SvavQsttav Se b <p6pog slg s^' elg 
oxvov' slg sxnXrj^i/v' slg xa^dnXrj^i^v' sig alSm' slg al<fxv' 
n^v' slg dyoyviav' ti s<Stvv oxvog; <p6^og fisXXov<srig svsQysiag' 
fisXXoov ydQ T*g novstv ^po^ov d^vov oxvst" ti satvv sxnlrj- 
^vg; <poPog i^ d<Swri^ovg <pavta<siag ysvofisvog' ti s<Stt xa- 
tdnhi^vg; <p6^og sx fisydXrjg <pavtcc^iag ysv6fisvog' ti s<Stw 
alS(a^] (po^og sm nQO<ySoxi^ 'ipoyov' nQo<sSox(Zv yaQ rt^ 
nQal^ai tv slg xpoyov xataXrjyov alSsttav' ti s<Stvv al<fxvvtj ; 
(po^og snv al<SXQ^ nQayfiatv nsnQayfisvog' ti s<Stvv (^yoyvia ; 
g)6fiog Svam<o<Sso)gj rovti<Sri/v dnotvxiag' <po^ovfisvov ydQ dno- 
Tvxsvv dyan^vwfjvsv' xccXov<sv Ssai^^vijv xat SsvXiav. Hancsyiio- 
nyraorum seriem nondum sum tractaturus, v. igitur infra. 
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IX. De Eplmerismls editls a Cramero 
An. Ox. 11, 331 sqq. 

Nimis paiicae sunt Herennianae distinctiones, multae 
propriae, Itaque hos Epimerismos paucis absolyam. 
331, 25 afiTjwg et dfjirjTog = Amm. 15; 335,3 evgrvTJg 
et eviK^xriq = Amm. 61; 339,29 avztxQvg ei dvtixQv = 
Amm. 17; 382, 15 xQaiTtdJirj et fiedTj = Amm. 85; 415, 9 
tSQag et &rifi€tov = Amra. 135. — 

344,22 AlSw xal Al^rx^vrj: Jiag^eQSt' alistxf^v yaQ rtg 
Tov 7ta%iQa (fefiatffiiiwg jtQog avrov diccxeifievov' alfi%vve%av 
ds Tig ig>^ o) av xam (Tvn^d^ecav (pwQad^fj dfiaQTdvoov» 
Amm, 5 pro (re^atffitwg: (re^ofievwg. Sed (refia^Tfiiwg tu- 
entur Eran. Ph. 160 et Pt, A. § 84. — 379, 19 '[a^fjLog: 
u 6iaq)iQSt Idfiog (1. Itfd^fiog) xdl noQ^fiog; dva(pBQBC 
lad-fiog XeyBicci yfj fiBxal^v dvo ^aAcrtfcXcor. noQd^fwg Si 5*«- 
katsisa fiexa^v dvo yaiwv ^ Amm. 76 aliter. Optime 
concinit Epimerista cum Eranio, apud quem p. 169 ita 
legitur: lad^fiog xocl IloQ&fiog Stag)8Q€t. 'l(T&fJi>dg yaQ v 
fi€(Tov 6vo d^aXaaam yij' lloQd^fiog diy h fiiaov ivo ycciwv 
^dXa(fcfcc. — 

Ceterae Epimeristae distinctiones in Ammonii libro 
desunt: 332, 27 alTioXiov mifiviov (ct Amm. 9); 351, 29 
^ocxTTiQia ^d^dog (cf. Ep. Ps. 135); 358, 31 Sixaiog 
otTiog] 361, 9 evdaifiovia €v%vxia\ 368, 31 inidxonog 
xatd(rxoTtog' 393, 10 fxwXcoip tQavfia; 400, 27 nag oXog\ 
421, 23 (fdQfiaxov drjXrjxriQtov, — 

Ne hoc quidem in libello desunt illa, quae iam in 
capitibus VI, VII, VIII adnotata sunt: 388, 16 AvTvq: 
— 6vavQ€ttaL — elg (J'* elg axog' elg ax^og' eig (pd^ovov* 
elg eleov' xal %i i(ftiv dxog; Xvitri d^poaviav ifinoiovaa' 
li i(Hiv dxd^og*^ Ivjtri inl ddoxntoig (svfJk^daedtv' %l i(ni 
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TtQofieptjxwg etc, Amm, 35; E. G. 125, 2 yJJjua^, yrjfxa' 
(ti^at, Amm. 36; E. Gr. 129, 1 yQdf.ijuay (Jtoix^Tov Amm. 37 ; 
E. G. 132, 46 SaCy S€ Amm, 39; XXX; E. G. 134, 3 
ddfiaXvg, SafidXrj Amm. 39 ,• E. G. 137, 3 deiQ^' , aix^fjv 
Amm. 27; E. G. 141, 28 Ji^inrjTeQ JdfxarSQ Amm. 4U ; 
E. G. 142, 43 Sia^orjrog, im^orjtog Amm. 42; E. G. 
145, 57 Sietp^aQTav, Siiff^OQB Amm. 41; E. G. 146, 12 
dixaorrig^ dvairrjTtjg Amm. 41 ; E. G. 147, 51 SvTtXovv 
SmXddiov Amm. 42, 43; E. G. 148, 30 Sig)0(Qa, [xrjXcarfj 
Amm. 43; E. G. 148, 40 Six^rofxog, Sixorofxog Amm. 43; 
E. G. 149, 21 SodfJcarOy Soidoaaxo Amm. 44; XL; 
E. G. 152, 9 Svvaf,u(^^ laxvg Amm. 45; E. G. 154, 16 
Svtrmidrjg, dnei^ng Amm. 45; E. G. 157, 26 lyyv^ 
iyyvarcci Amin. 46; E. G. 169,3 sYvexoCy ovvsxa Amm. 106; 
E. G. 178, 61 ixetae ixel Amm. 47; E. G. 181, 1 
iXearQog^ iSearQog Amm. 48 ; E. G. 186, 43 evSov, eaw 
Amm. 50 ; E. G. 187, 1 evSo^og iniSo^og Amm. 53 ; 
E. G. 189, 5 ivd^vfirjfxa, iv^vfiiov Amm. 62; E. G. 192, 20 
i^aviipioi, i^aveiptoi Amm, 54; L; E. G. 195, 33 eoixora, 
elxora Amm. 54; E. G. 196, 18 enayyeXia vnoaxemg 
Amm. 139; E. G. 199, 3 im^orjrog, Sia^drjrog Amm. 42; 
E. G. 199, 43 evSo^og, iniSo^og Amm. 53; E. G. 200, 15 
im^aXdfiiov, yafirjXiov Amm. 36; E. G. 119,23 yafirjXiov 
inid^aXdfjiiov Amm. 36 ; E. G, 200, 30 imxi^Seiov, ^Qr^^og 
Amm. 54; E. G. 201, 5 imfiaxeXv, avfxfiaxelv Amm. 131; 
E. G. 202, 27 imorelXai imffxfjipat Amm 55; E. G. 202, 42 
ini(SrQaq>rig, ev(ftQccg)rjg Amm. 55; LX ; E. G. 203, 1 
imri^Sevfia^ rexvrj Amm 134; E. G. 203, 27 inirifiog inirifiiog 
Amm. 56, 16; E. G. 203, 31 imrifiiov inirifiov Amm. 56, 5; 
E, G, 204, 26 iQdv, nod^eiv (1. pro im^vfieTv Amm. 59); 
E. G. 207, 40 iQiCo), CrjXw Amm. 64; E. G. 211, 25 
BQwg no^og Amm. 59; E. G. 211, 31 iQcnrcv nwd^dveadoLi^ 
Amm, 57 (cf. Amm. 59); E, G. 211, 36 iQanrjavg, nvcfrvg, 
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dvdxQKfig Amm. 59 ; E» G. 212, 57 idneqa oipi Amm. 60; 
E. G. 213, 3 hiai, yev^&etai Amm 60; LXX; E. G. 
213, 26 sdtidTcoQ, SaiTVf.i(ffv Amm. 60; E. Gr. 213, 28 
iariay eaxaQay fneyaQOv Amm 32; E. G. 214, 51 etatQo;;, 
tpaoq Amm 60; E. G. 215, 11 eteQoq dXXog Amm. 61; 
E. G. 215, 13 exeQoq^d^aXfioq [ULOvoq^&akfiog Amm. 60; 
E. G. 218, 21 ev^vq, evd^v, evd^ewg Amm. 62; E. G. 
221, 41 ev^vg, evd^v, ev^ewg Amm. 62; E. G. 218, 28 
evd^vg, evd^v Amm. 63; E. G. 219, 12 evjULOQg^og, eveidijg 
Amm. 61; E. G. 220, 11 evQelv, evQea&ai Amm. 61 
LXXX; E. G. 222, 43 evffvn^, eviJ.(x&rjg Amm. 61 
E. G. 226, 14 ex^Qog, no^^iiiog, dvafievtjg Amm. 64 
E. G. 231, 7 ^Xog, ^XoTvitia Amm 64; E. G. 231, 12 
C?/Aog, g)Mvog Amm. 64; E. G. 231, 16 Ci^AcoCa^, iQiaai 
Amm. 64; E. G. 249, 7 '^aOa, r^g Amm. 66; E.G. 263, 15 
^aXafiai, OaXafiai Amm. 68; E. G. 256, 5 d^avfjt^d^m 
Amm. 68; E. G. 256, 33 &erjfiaxCa, d^eof.iaxia Amm. 68; 
E. G. 259, 51 {^edd^ai, v7toOea&at Amm. 70;* XC; 
E. G. 260, 44 ^ecoQog, ^eat^g Amm. 68 ; E. G. 262, 21 
'^ng, XdxQK;, aTfievog Amm. 71; E. G. 266, 24 ^vsa&ai, 
(i(pd%zeG&at Amm. 72 ; E. G. 275, 9 txia^av d^vxeaO^at 
Amm. 73; E. G. 282,48 lad^fiiog, noQd^fiog Amm. 76; 
E. G. 284, 51 nraXoi, "lt(xkmTai Amm. 77 ; E. G. 293, 49 
/MiQog, XQ^^^ Amm. 79; E. G. 306, 27 xatoixt^aig, 
mxoixYiaig Amm, 77; E. G. 321, 23 xi^totog^ xi^tti 
Amm. 82; E. G. 321,43 xi^aQtg, xi&dQa Amm. 82; 
0; E. G. 347, 41 xQivetv, diaxQive^v Amm. 85; E. G. 
351, 48 xveiVy tixjeiv Amm. 85 ; E. G. 356, 3 xvQtog 
kanoTTig Amm. 86 ; E. G. 363, 41 "kaxeiv, xlriQ(6a(xad^ccL 
Amm. 86; R G. 367, 37 lexog, evvrj Amm. 88; E. G. 
372, 38 Xoyog noiri^ng Amm. 90; E. G. 372, 55 Xoyo- 
'/qdtfog, Xoyonoiog Amm. 90; E. G. 375, 13 Xvx^iov, 
ll^vog Amm. 90; E. G. 380,56 fidQtvg eXeyxog Amm. 91; 



— 84 — 

E. G. 384, 36 fieiQaxtov, insiQa^ Amm. 93; CX; E. G. 
388, 28 liBm^aXtiVy liBrai^iOQtpovtsd^at, dlXoiovtsd^ai^ he- 
QOiovod^ai Amm. 92; E. G. 395, 23 fiKfrjxfj , f.u(STq%r^ 
Amm. 94; E. G. 395, 54 fivrjiLirjy fjiveCa Amm. 95; 
E. G. 403, 38 veaQOVy TtQO^Tfpatov ^ veaXsg Amm. 97; 
E. G. 417, 32 o^sXog o^oXoq Amm. 100 ; E. G. 419, 2 
ode, o3i Amm. 100; E. G. 421, 22 o?x^€C, olxstot 
Amm. 100; E. G. 421, 37 oXxadSy slg olxov (ita 1. pro 
oYxoC) Amm. 102; E. G. 421, 42 ohccds, stg olxov 
Amm. 102; E. G. 422, 5 oixtog oixtiaf^iog Amm. 102; 
CXX; E. G. 422, 10 oli^iog, oXfirj Amm. 102; E. G. 
425, 36 oXiyov, fivxQOV Amm. 103; E. G. 425, 56 
oXfiog oQiiiog Amm. 104 ; E. G. 432, 58 oQaVy vnsQOQav 
Amm. 104; E. G. 435, 40 oQVt^^svTrjg^ oQvi^ooxono^ 
Amm. 104; E. G. 438, 39 ozi, Siori Amm. 105; 
E. G. 439, 12 ovSsv, ovd^sv Amm. 105 ; E. G. 439, 39 
ovSsVy ov^sv Amm. 105; E. G. 440, 4 ovxow, ovxom 
Amm. 105; E. G. 440, 17 ovh\, tmsiXri Amm. 107; 
CXXX; E. G. 443, 18 olnoq ovroai Amm. 106; E. G. 
443, 49 ofpXrifia, XQSog Amm. 107 ; E. 6. 444, 14 ofp^siv, 
6g)siXsLv Amm. 107; E. G. 445, 27 Sx^oi^, oxOoci^Amm. 
108; E. G. 447, 5 Tiatg, dvTinavg^ ^ovnotvg Amm. 109; 
E. G. 447, 8 naiSsvaic, nmSsia Amm. 110; E. G. 447, 34 
nai^Si<Txrj, natg Amm. 110; E. G. 453, 50 nccQsxsiv Ttf^f^- 
sxsa^ai Amm. 108; E. G. 454 11 naQO^svitx avotpQO- 
(Tvvrj Amm. 110; E. G. 455, 5 ndaxstVy avfindaxsiv 
Amm. 110; CXL; E. G. 455, 35 naiQ^pa, naiQiKii, 
ndrQia Amm. 111; E. G. 457, 20 nscQa ni]Qa Amm. 
112; E. G. 458, 17 nsXaarrjg, nsvs(TTr]g Amm. 111; 
E. G. 459, 10 nsvrig, nrwxog Amm. 111; E. G. 465, 16 
TtriSdXioVy nXri^Qiov (ita 1. pro nXr^SQyov) Amm 112; 
E. G. 469, 33 nXslVy dnonXstv, nsQinXsTv naQocn^stv 
Amm. 113; E. G. 471, 51 nXrjfiaty nkijfivaL Amm. 114; 
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E. G. 472, 21 TTOisTv, nSQvnoieXv Amm. 116; E. G. 
473, 28 7toXef,ux6g, alxfi^T^fjG Amm. 114; E. G. 473, 41 
jtohg, aaiv Amm. 115; CL; E. Gr. 473,50 noXirrjg, 
7iajQi(OTi]g Amm. 115; E, G. 475, 21 TtofiTtrj, nofimia 
Amm. 115; E. G. 475, 67 noq^fwgy lo^fioc Amm. 76; 
E. G. 478,42 nQe^r^eve^r^aiy TCQea^eveiv Amm. 120; E. 
G. 481, 19 nQOfioiQag^ nQo cS^ag Amm. 120; E. G. 481,29 
TfQo^evog, iSio^evog, doro^evog, doQv^evog, Amm. 120; 
E. G. 481, 62 nQoteQog, nQokog Amm. 120; E. G. 
483, 11 TiQoieQa nQoteQaia Amm. 119; E. G. 491, 34 
^eiO^Qov, ^evfia Amm. 122; E. G. 491, 43 Qe^avov, ^a- 
(favov, Amm. 122; CLX; E. G. 493, 17 ^ig, ^vyxog 
Amm. 123; E. G, 493, 19 ^ig, fivKtrJQ Amm. 123; E. 
G. 493, 45 ^otd, ^od Amm. 123; E. G. 494, 17 ^vea^aty 
igvea^aL Amm. 123; E. G. 499, 7 (JYifxelov, rexfj^ijQiov 
(ita 1. pro tFQccg) Amm. 127; E. G. 501, 3 crtcrv^a, ai- 
cvQfioc Amm. 128; E. G. 505, 55 yeXoTov, axwfifia, fi^r^a- 
TteXianog, yecpvQiafiog Amm. 128; E. G. 507, 23 aoTo, aeto 
Amm. 129; E. G. 507, 48 ao^pog, cyvrf toc; Amm. 129; E.G. 
511, 51 aia&r^vai atijvav Amm. 123; CLXX E. G. 513, 14 
(^TQarog, arQdrevfia, atQaronedov Amm, 130; E. G. 514,11 
(TvyyQafiftay (^ivrccyfia Amm. 131 (apud quem 1, avvrayfxa 
pro avvral^ig)\ B. G. 514, 52 avfi^ovXi], naQaiveaig Amm. 
132; E. G. 515, 5 avv^eaig, awtaii^g Amm. 131 ; E. G. 
515, 7 ovfifiaxeTv, imfiaxeTv Amm. 131 ; E. G. 516, 8 
(^vveQyog, avveQyog Amm. 131; E. G. 521, 60 rdTtrjteg 
dfKpivdTtrjteg Amm. 133; E. G. 527, 49 r^x^^yq emrrldevficc 
Amm. 134; E. G. 527, 55 rexvirrjgy jSavavaog Amm. 134; 
E. G. 528,52 t»}^, rri.%g, Amm. 135; CLXXX; E. 
G. 529, 25 ri&riai, ri^erai Amm 136, 5 ; E. G. 530, 45 
tifKoQeTad^at rifiooQeTv Amm. 136; E. G. 533, 22 rovvexa, 
ovvexa Amm. 136; E. Q. 540, 42 vfivog ^yxdfuov 
Amm. 139; E. G. 541, 7 vndyew^ noQeveaOai Amm. 140; 
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E. G. 541, 28 vnaQ ov6iqov Amm. 139; E. G. 544, 43 
vnoxpia vifOQaaiq Amm. 139 ; E. G, 550, 1 (pd(rxcoXog 
g)a(fxwhov Amm. 141; E. G. 553, 35 (pdeTv , xm^siv 
Amm, 143 (1. xvvetv pro xvbXv' Valck. falso coniecit 
xvBtv); E. G. 557, 32 (pQaaov, (pQa^ai Amm. 144; CXC; 
E. G. 558, 3 (pQovsXv^ xocvaq^QOveTv Amm, 144; JE. G. 
559, 29 (pvXXov, (pvXov Amm. 144; E. G. 560, 26 (poovetv, 
(DQv£(f&at^ Amm. 144; E. G. 560,28 (poolsog, xoirrj Amiii. 145 ; 
E. G. 561, 8 6 /a^aj, ry ^faV»?^ Amm. 145 ; CXCV. — 
Haec omnia facile ex Ammonio solo expediuntur, 
restat autem magnus numerus distinctionum flerennia- 
narum, ab Etymologo transscriptarum, in quibus expli- 
candis epitomas ceteras operis Herenniani auxilio vocemus 
necesse est. Eranii Schedas nonnulla Etymologo prae- 
buisse omnino non negari potest. E. G. 19, 19: alvog 
a TtaQoipiia distinguens descripsit auctor Etymologici 
Ammonium, at 19,46 Eranii locum (p. 162) sui iuris 
fecit. Eorum quae apud Ammonium non extant, cum 
Eranius ea exhibeat, plurima in Etymologico Gudiano 
inveniunturr E. G. 12 adlov, enad^Xov = Eran. Ph. 155; 
idem E. G. 196, 24; E. G. 57, 21 dv^Q, dvd^QWTtog = 
Eran. Ph. 156; E. G. 63 , 3 dnaQadxevoqy aTtaQa- 
(fxeva(ytog = Eran. Ph. 157; E. G. 113, 58 povg jwoffps 
= Eran. Ph. 164; E. G. 250, 29 ^(PJxdCeiv, atydv = 
Eran. Ph. 168. Huc adde E. G. 87, 1 datQoXoyog 
aatQOvojLiov ^i(x(p€Q£i, darQovoiiog fxev eauv vj xardXvaig 
Twv (iareQODV, aatQoXoyog 6e, ij ^a ex rmv xivrjaeciyv dTtoje- 
Xeafiaja driXovaa sm^nviiii], Eran. Ph. 156. 'A(PiqoXo' 
yi(x ^AatQovofiiag Stcc^peQet, 'AatQovopiia fiev yaQ eanv ry 
xatdXrjipig %Skv dajQwv' ^A^ytQoXoyia de, fi td ex tcSv xivv- 
aewv tmv dateQO)v drtoteXia^ata drjXoua^x tTtiaTrlfirj, Corrige 
E. G. ex Eraii. Nonnunquam E. G, cum Er. contra 
Amm. facit: E. G. 6 dyQOixog dyQoTxog habet fiyf r^pieQogy 
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quae verba apud Amin. 3 desiderantuFj extant Eran« 
, Ph. 156, Pt. A. § 7; E. G. 16, 10 ald(k, alaxvvri legi- 
: tur ae^aa[xiwg, pro quo habet Amm. 5 {fe^oixevwg, at 
[ Pt. A. § 84, Eran. Ph. 160 ae^aafiiwg', K G. 53,45 
dvdQayad^ia^ dvSqeiay Ainm. 15» dvd^ocyddrjixa, Eran. 
I Ph. 162, Pt. A. § 29 dvSgaya^ia; etc. etc. Nunc autem 
demonstrabo Etymologo in manibus fuisse non eum, 
quem nos habemus, Eranium, sed aliquanto uberiorem 
melioremque. E. G. 35, 42 "^UnaGrov xal aXianaqriov 
dia(p€Qovai. To fiiv yccQ dkl nBnaaiiavov xQsag i) ixS^vv 
iXeyov dXianaawv. dXionaQiov ^e, tt^v dXi xazsanaQfXBvriv 
XmQav, zwv yaQ dQxaiwv tiviSv ^ccQfiaQoiv Sva(.i€vwg 
Staxeiix€V(jiyv nQog tovg ^'EXkrivag idg x^Qag av%wv dXl xa- 
teaneiQOVy elg td (xrixetv dvvaad^at' (peQeiv xaQjiovg. o^ev 
xal b ^iog wvg rjxtafxevovg Se^V(Sg, xccl SvaO^eQccnemwg 
ixovxag rd a(o/x(XT(x dXianaQtovg xccXet. Eran. Ph, 157 
dXinaatov dX^anaQwv dicc(p^QeC rd fxiv ydQ dXal nenccafxhov 
xQ6ag, dXinaarov^iyetccc dXianocQxov de^ri dXal xaie^rnaQfxevrj 
^co^a, ac m'€g TciSv naXamv nenoii^xccaiv. dvafxevwg yaQ 
TTQog tovg "EXXrjvag Siaxeifxevoiy rdg ;fa)^a§ amwv dXal 
xaiianeiQOVy elg ro fxrixhi dvvccai^at (peQeiv xaQnovg. 
Amm. 11 'AXina(rrov xal 'AXiajKXQrov SiacpeQet'' to fxiv 
yitQ dXl nenaofxevov xQeccg^ J) ^X^^^^y eXeyov ^AXinaorov. 
AXianaQTOv Jf, trjv dXl xareanccQfievriv yv^, (hg rivwv (pS-o^ 
veQ(jtyv roino iioiovvzm\ o^ev xal b piog rovg '^xiafxevovg 
m\ dva^eQaTiemwg exovrag rd awfiaxcc^ dXiandQxovg xcclet 
Sed in hac distinctionc fortasse quispiam dixerit Ety- 
mologum Ammonii Eraniique articulos in unum conta- 
minasse ; ideo alia afferam necesse est. E. G. 280, 41 
^hvdaXoi xal ^ldovficcloi dia(peQ0v(nv' — exXij^rj^rav ^ldovfxaToi 
(l lov^aloi)' ij e^ ^lojSa xexvlQTOV naiddg ^laQccrjl eitXrj&r^' 
aav. ovtoi 6e ex yevovg elalv 'A^Qadfi, 'Idovfxaloi Se, ex %ov 
Haav dSeX(fov ^laxvo^, nuiddg laadx, viov ^A^Qadfx^ dno-^ 
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yovoi 7rey>vx6r€g i^ EJco/t. Amm. 73. ISovfiatoi^ xal 
lovdatoi iia^€QOvaiv (1. 'lovd. x. YJ. diccq), ne literaturae 
ordo perturbetur) — €xXrj^(y<xv lovSaloi. Nihil ultra. 
Eran. Ph, 169 lovSatoi xa\ 'ISovfiatoi Siafpsqovatv, lov- 
Sccloi fiev Y^9 o^ ^^ lovSa %ov tejdQTOv TtatSog lax(x>^ 
xXtj^^yTeg' iSovfiatoi Se ol e^ ^aav xov dSeXfpov ^laxw^. 
Vides Etymologum plura exhibere Eranio. Duo cogi- 
tari possunt, aut Etymologum Ammonianum librum et 
pleniorem Eranium babuisse, aut eius in manibus fuisse 
librum, qui observationem Ammonianam Eranianamque 
in unum coniunctas exhibuerit. Sed vide plura: E. G. 
63, 3 'AnaQddxevog xal dnaQaaxevadxog Sia^eqei. 6 fiev 
ya^ Si^ avxTiv vrjv xoQriytctv exwv dnaQaaxevafHog av Xe- 
yoito. Se Sid ereQOv dnaQddxevoq' 6 (xev ^^wVy o fAOvo- 
lxa%ov ^eXmv Sovvai aTtaQaGxevoq X^ysTai, b Se novofiaxoj, 
dnaQaaxevaorog etc. In libro Ammoniano nihil tale 
extat, at similia inveniuntur apud Eranium et Ptolemae- 
um Asc, neqne tamen omnia, quae habet Etymologus; 
ita ut hic uberioribus epitomis usus esse putandus sit. 
Vide modo: Eran. Ph. 167 dnaQaaxevog xal dnaQadxeva- 
fStog Siaq>iQei. 6 fiev y^Q <^*' ic^vrov Trjv %0Qriyiav exwi\ 
dnaQacfxevog av Xeyoito' 6 Se e^ heQOv^ dnaQaaxevatSTOi;. 
Pt. A. § 18 dnaQdiSxevov xal dTtaQatSxeva^JTOV SiatpeqBi. 
b fiev yoQ dy' iavrov v^v xoQifiyiav ej^cov, dnaQdtfxevo^' 
o Se Si^ iteQoVy dnaQctaxevacftog, olov oi fiovaxol dnaQaaxem- 
(TTOi. Quid corrigendum sit, ipse vides; apud Eraniuni 
et Ptolemaeum nonnuUa intercidisse pariter animadvertis 
neque dubitas, quin Etymologus pleniore epitome usus 
sit. Quid? Kcet omnia, quae adhuc commemorata sunt, 
ad Eranium referas, quamquam quaedam simul ad Pto- 
lemaeum pertinent, nonne demonstrare possum, Etymo- 
logum etiam ex Ptolemaeo hausisse neque tamen ex 
hoc Ptolemaeo, quem Fabricius edidit, sed ex uberiore 
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Ptolemaeo ? E. G. 500, 29. 2txeXog 2tx6hmov iicccpe^ei' 
^LxeXoi fiA> Biaiv ot iv Tfj SvxeXiif olxovvieg pdqPaQoC 
^txehwTav ^e ol «V 'E^Xrjvwv jtoXewg fxeTOixrjtfocvTeg, 
Ainm. p. 128 dissimili ratione 2ixeX6g xal SvxeXt^wTrig 
Sva(peqeh, 2ixeXog fiev yaq i(Ht^v 5 i^ avTr^ Ttjg 2ixeXiag 
wv* 2txeh(mr^g di, b 2ixeX6g fiev jn^ wVy T^qv ^e xco^av 
zccmrjv olx(5v. At. v. Pt. A. § 145 ^lmXiwtai fiev A^- 
yovrai ^'EkXriveg ol iv x^ ^ltccXCffy ^haXol de ^dq^aqov. xal 
ofiolmg ^txeXol fiev ^aqPocQot ot ev 2t^xeXi(fy SixeXvwiai de 
"ElXrjveg ot iv Tfj 2ixeXi(f. — E. G, 509, 53 2ta^vXri xal 
HTaifvXri SiaifiQBi' %6 fjiev o^vxovov inl r^^ omxiQag* ro 
8e ^aQVTOvov enl rrjg xadvefievrig fAoXv^idog, TPXQd Totg 
dQXitexToai Ted^efjUvoig. Amm. 124 multo plura. Pt. A, 
§ 137 (na^vXri o^vtovwg i^ onwQa, (fta(pvXri 6e ^ccQtnov^og 

— ercl tijg xccd^Lefxivrjg fioXv^^ov naqa %otg aQXvxexToav tid^erai 
(Corrige E. G.). — Neque tamen Etymologus hunc Pto- 
lemaeum in usum adhibuit, sed pleniorem quendam. 
E. G. 182, 31 ^'EXxog — (mei^Xh^ TQavficc^ TirXr^yij diatpeQei' 

— ooretA»? ex tov (Svvtyyvg (SiStJqov nXrjyrj, TQavfia de TQm^ 
at^g (SaQxog vno (fidi^Qov yevofievov eq>^ vyeiag lyco/tiazog, 
nXriyfi 6e v ix xet^og nXrj^ig, Amm* 48 de TQavfxa et 
nXrjyti tacet, ergo haec Etymologus hausit ex Ptol. Asc, 
apud quem § 80 ita legitur eXxog — TQavfm de h vtto 
(fiSrjQov tQ(S(rLg yLVOfxevrj, nXrjyr] de rj ix /et^os nXrj^ig. 
Vides Etymologum Ptolemaeo plura habere, ergo pleni- 
orem eius libellum versavisse. Sed etiamsi mihi conce- 
dis, pleniores epitomas Eranii et Ptolemaei Etymologo 
in manibus fuisse, haudquaquam omnia quadrant; satis 
multa restant, quae et ipsa sine dubio doctrinae He- 
rennianae tribuenda sunt et alia explicatione indigent. 
E. G. 123, 10 yevvntfcciy tixnceiv, Amm. tacet, at Thom. 
M., qiii omnes fere distinctiones suas Ammonio debet, 
p. 358, 15 eadem habet, quae Etymologus, schedaeque 

9 



— 90 — 

Parisinae ex Ammonii siinili libro sublectae, de quibiis 
actum est c» VIL, distinctionem vocum ysvvrj^fat et 
v€x€iv tradant. Cum Thom. M. post auctores Etymolo- 
gid vixerit, quomodo id expedies? Atque aliud exemplum 
proferam : E. 6. 145, 61 Jii^yrjfia dnfiYnaBoiq 6ia(p€Q€i* 
^vqyriaiq /i€v yaQ i&tiv, ojav v ndoa dirjyr^atg Vij^rJQov. 
iivyrifia di fiCQog ii 7toiii<r€a)gj oiov Aiavtoq fAOvofiaxCa 
7t[Qog 'ExtOQa. Amm. 43 Jir^yr^trig xal Jtvyrifia Stag>€Q€t. 
JmyriGiq fiev yaQ noirjoig €(Hiv n iv firjx€t to %€X€tov 
€%ovfia' JiriYrifia di xal noirifia ro fiQaxvt€QOv. Etymo- 
logum plura Ammonio exhibere vides; unde sua hausit? 
An ipse quaedam addidit? In dubio haerentes certiores 
facit Pt. A. § 121, imprimis autem Thom. M. 96, 8. 
Jt^riyriGtg olov %d frvyyQafifia, rjyovv ^ 'iXtag ^ ri 'OSv(f<f€ta, 
Sivyrjfia S^ fi€QOg TA, olov n %ov ^ExtOQog xal AJavxog fio- 
vofiaxla' WG7i€Q xal 7toir^(ng xat noirjfta' TiaQaxQmvtat de 
Ti-rc^. Hoc Thomas ex Ammonii simiUimo libro sibi 
assumpsit: nonne item Etymologus? Sed iam audacius 
progrediar. lam enim ipsum librum Ammonianum in- 
vadam, et Etymologum etiam hunc librum pleniorem 
legisse argumentis firmabo. E. G. 381, 22 Ma<fjtg xal 
fi€£og Sta^eQsty fiatftdg fiiv ydQ €<ntv 6 ywatx€Tog' xvQimg 
Si, Sid To €lvat fi€(n6g ydXaxiog* fiaCSg Si b dvSg^tog, 
(»g xat o mtrjrrig SrjXot' v€vq6v fiiv fxaC(p mXaaBVy toJ^ 
Se (siSriQ(^' jtvig Si dSiagoQoag XQfSvtat %atg X€l^€(St. Cetera 
Amm. 91 inveniuntur, non invenitur illud %tvig Si dSia- 
(p6Q(og xQ(^at xatg Xe^€(yt. Neque tamen Etymologus 
hoc addidit, vel aliunde assumpsit, sed certe epitomae 
synonymicae Ammonii simillimae, at pleniori, debet, nam 
Amm. 21 dneX€v^€Qog ita verba facit: rlSri fAevrot xal 
uStagoQiog xQdovrat rotg vorjfAaGiv. Ergo epitomator Am- 
monianus sub voce fAa^nog eam clausulam ut superfluam 
omisit. E. G. 256, 27 @dQ(fog xccl &Qd(fog Stag>€Q€t (k 
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aQSTq xaxiag' to fiev sm aQStiig rcc(f(Tsmi. ro S^ ird xccxtag^ 
od-sv ot naXavol (hQiaccvw ovrwg' &dQ(Toq s(ftl tpux^^ na- 
qdtmina fisrd Xoyi(tf.iov' ^^acroQ ^e ri dXoYi^(nia , o^sv 
EvQtmdrjg aiiiaQjdvsi Xsy^xrv, ot- d^Qadoq rdd^ S(Hiv ovSi 
roXfiTi xccxdig (piXovg dQdaavrag evavtioog ^X^jtst^v, Amm, 71 
0Qol(tog xal GdQdog Sicc(psQSi' @Qcc(fog fxsv ydQ s^iv. f[ 
uXoyog OQfjirl' &dQaog Ss^ sXXoyog oQfiri, Videsne, quam 
piger librarius, qui hanc a Valckenaerio editam coUecti- 
onem Ammonianam scripsit, hac in distinctione fuerit? 
Oerte quae Etymologus habet, genuinae doctrinae He- 
rennianae sunt. JNam illis verbis EvQVTtidYig dficcQtdvsi 
similia habes Amm, 23 aQtt: aficc^dvsv 2ocn(p(iy 136 
lOvvsxa: dfiaQzdvsi KaXXifxaxog etc. (v. cap. I). — E» 
G. 151, 28 Jovloi xccl olxsTcct xal d-SQanovtsg Svccq^sQOVCv 
naQa totg aQxocioig, SovXoi^ fisv y&Q xal tmv 'qSovoov Xeys- 
Tttt xal ndvtsg ot \cstayfihoi ino ^ccaiXsoDgy ohcst(zv Ss 
SsajiOTm. &SQdnovtsg Ss ot vnotstayfisvot g>iXoty vg)*wv 
d^SQansvovtat ot TCQo(T7Jxovisg. Amm. 45 SovXoiy oIxstccl^ 
69 d^sQccncoVy oixkrig iisdem verbis, sed desideratur TtocQa 
lotg ccQxaioig. Eran. Ph. 165 similia habet, sed ut 
Etymologus uno tractu de SovXog^ olxstrigy d^SQancov agit, 
et in ipso deest illud naQa totg dQxaiotg. Sed ot ag- 
Xaiot Ammonio haud ignoti sunt: p, 62 voc, svdvg^ 
p. 138 voc. tvQawov eos invenies, ergo epitomator Am- 
monianus non solum unum articulum in duos divellit, 
sed etiam quaedam omisit. — E. Q, 382, 42 Msyag xccl 
mXvg Sta(fSQSt' fxdyag fiiv sn\ nrjXtxoTritog td(fiTSTccty 
TioXvg Ss int no^foTrjtog' 5fioio)g xat to fitxQOv %ov oXiyov^ 
w fisv fitxQov snl TtriXtxotrirogy to Ss oXiyov snl noadtri- 
tog' od^sv Xsy(xyv fXtxQov vSooq dvxl tov 6Xiyo'>* dxvQoXoyst. 
'OXiyov a fitxQov distinguitur Amm. 103, sed de fi^yagy 
noXvg in toto libro nihil invenitur. Verum idem auctor 
operis synonymici, qui de oXiyov et fxtxQov egit, nonne 
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de fA£/€cg et jtoXvg vocibus et ipsis egisse pntandus est ? 
Epitomatores sane nonuunquam omiserant, siquid eis 
supervacaneum esse ridebatur. Quid autem magis doc- 
trinam Herennianam sapit quam illud Etjmologi dxv- 
QoXoyst, quod apud Ammonium in hac distinctione deest, 
extat in nonnullis aliis (cf. p. 27 fiiog, p. 34. yeved-lia, 
p. 145 qxoXeoq). Ac ne dubito quidem pleniori meo 
Ammonio tribuere Etymologi distinctionem 354, 28 xvvjj- 
yetv jov IxB-vacd-ai diatjpdQeC jtvvriyetv ^iev %o 3ia xvviov 
%h^ &ijQav XafApccveiv, Ix^a<^^ai di %o Ix&vag lce^i^aveiv' 
6 ow elndov, l%&vag axwTJyrjaa^ dxVQokoyei, Nam illud 
dxvQoXoyel unde assumpsit Etymologus, nisi ex Anmtionii 
simili libro? Quid, quod ad eam progredior audaciam, 
ut totam synonymorum seriem pleniori, quem mente 
amplector, Ammonio obtrudam ? E. G. 503, 38 2xiJ- 
jrreifd-aiy xai ^KSTtiefSd-ai rti'£<; fisv xavro (pv&7j(fav elvai, 
dXXd'dva(feQovai/v al Xe^etg' (jxrJTrrea&ai fiiv yaQ lazi %o 
7tQog)a<fi^e(F^ar ax^nre^sUaide ro (TVfi^ovXeve^s^o^i %i, Amm, 
128 2xYi7tte(S^ai xal Sxemea^ai Siag^EQei' 2xri7rteo&ai 
fiev yaQ ia%i rd TtQoq^aaiSedd^ai'' 2xe7tie(T^ai Se, %o fiov- 
Xevea&ai. Epitomator Ammonianus certe eam rationem 
dicendi %Lvig fiiv %av%o (pv^f^av elvai nimis esse im- 
plicitam et molestam ratus, superflua abiecit. Nunc cum 
eam dicendi rationem ab Herennio profectam esse mibi 
persuasum sit, eam synonymorum seriem, ubi similia 
occurrunt, pleniori illi Ammonio insero. E, G. 47, 8 
afxvyai xal e^taftvvai %ivig %avta (pv^rj(fccv elvai' ovx 
dXrjx^iSg, SiocipeQei yaQ etc. quam distinctioneni Hereniiio 
deberi, licet in Ammoniano libro desit, demonstrat etiam 
locus Epimerismorum Hom. p. 10 i/tal TtdXiv dfivvai xal 
iTtafivvai Sicc(feQei etc. (cf. cap. VIII) E. G. 76,42 dQi- 
'd^lirj(7ai xal fierQfi(fai nv^g fiiv ro av%6 ev6fii(savy Siag^S' 
QOvCi S^ dlXr^layv etc, E. G. 257, 36 ^eXrjfia xal ^eXrin- 
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xov xal d'€l7jzdv ov ravTov i(m^ etc. Sed, nisi fallor, etiamsi 
unum vel alterum exemplum magis dubium videtur, tamejii 
nemo amplius dubitabit, quin et plenior Eranius et ple- 
nior Pseudo-Ptolemaeus et plenior Ammonius fingendus 
sit. Nihilominus nondum omnia quadrant, immo Ety* 
mologo etiam alias epitomas in promptu fuisse contendo. 
Unum propono exemplura E. G. 86, 39 dtftriQ xai atnqw 
iuKpiqsij afSTQOV yaq iati/v oXov zo Coidiovy t6 ix noXXciv 
d(ft€Q(j$v cw€ifTri7cogy olov aQXTog, 6 a>Qi(OP xal ta TtaQa- 
nXriom, atftriQ d^ €xa(fTog t&v €v li^ ^oidicjf v7taQx6vt(X)v' 
(og otccv X€y(X)fJi€Vy Tr^v aQxtov €^ dfJT^Qoyv (rvyx€T(fi^a*^ 
Amm. 26 ''A^rtQOV xcci *A(fTrjQ Si,(x(peQ€i. ^(fjqov fiiv ydq 
h(TTi' TO ex 7toXX(Sv d(ft€QO)V .fi€fJiOQg)mfX€vov Coidiov' oJov 
^icoVy J^Qxtog. ^(fTVQ 6€y 6 elg. Pt. A. § 22 = Amm. 
Elran, Ph. 155 J^gtqov -^(ftcQog 6ici^€Q€t. J^ojqov fiev 

]fdQ €(Ptl tO €X TtoXXwV d(fT£QO)V (TVV ^(Uci fl€VOV (fX^flf^tt. 

'A(nf]Q 6€y 6 fiovofi€Qr\g. NuUus epitomatorum cuni Ety- 
mologo apte congruit, contra v. Eust. 831, 10 duKpoQdv 
if d(tT€Qog xal d^rtQov %hv xai dXXaXov SrjXovfievrjv^ ^Eqbv- 
mg OiXwv if^aiv iv ti^ ^eqi dta^poQov (frjfjiaivofi€va)Vy A^/cov 
w^ d(ftriQ fi€v €xa(ftog t(jov iv tf^ ^a)6i(p^ xaS-o (pafA€V ttjfv 
aQxiov €^ d(fT^QODV tdooDV (fvyxeta&at' d^^tQov Siy to oXov 
Miov to ex 7toXX(Sv d(St€QO)v (fw€(Tt6g. Inde fit, ut ple- 
niori illi Ammonio et Ptolemaeo et Eranio accedens 
I quartus epitomator fons Etymologici habendus esse vi- 
deatur, similis eius, ciii Eustathius sua debet. lam vero 
me taedet tot epitomarum, quibus fortasse etiam plures 
addere cog^rer, si cetera perscrutarer ; immo res aliter 
se habeat necesse est. Et hercle, quo iure in eo nitor, 
ut distinctiones Etymologi ad epitomas hodiedum serva- 
tas referam? Permultas extitisse et interiisse epitomas 
operis Herenniani et per se intellegitur, et uno quoque 
huius disputationis capite comprobatum est, itenlque 
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comprobatum est, has epitomas quamris in uiuTersum 
similes singulis locis toties in diversum abiisge, ut ne 
duae quidem omTiino pares extiterint, id quod satis 
superque docent, quaa etiamnunc habemus, epitomae 
Ammoniana, Eraniana, PtolemHeea etc. Nisi admoiium 
mirabili casu id evenire uon potest, ut maior quaedam 
gynonymorum farrago cum alia tam bene congruat, 
quam codices manuscripti eiusdem operis vel epitome, 
quae una sublecta est ex maiore opere, cum illo opere 
genuino. Neque rero in tali librorum fluctuatione et 
turbine, ubi plurimae epitomae et epitomarum epitomae 
modo maioris modo minoris Toluminis, modo plus modo 
minus interpolatae, modo plus modo minus immutatae, 
T&riis modis inter se conseutiunt et dissentiunt, singula 
vincula et fila, quibus tota materia connexa est atque 
cohaeret, admodum inter se perplexa et implicita segre- 
gare et enodare vel doctissimi nescio an fuerit, Quanto 
magis mihi ab illo labyrintho caTendum erit, ne misere 
errem ! Quare a numero eorum , qui omnia scire vo- 
lunt, discedo, mibique id assumo, quod ex iis quae dis- 
putata sunt, pro certissimo evadit, Etymologum unam 
duasve epitomas Herennianas iis quae hodiedum extant, 
simillimas nonnunquam vero iis pleniores et imprimis 
saepe ab Ammoniaua diversas in usum adhibuisse et 
inde plurima in librum suum transtulisse. Nunc cetera, 
quae et hoc ita esse demonstrant, et Herennianis epito- 
mis tribuenda sunt, a me partim, ne nimis longus essem, ; 
partim, quod magis dubia forsitan videantur, adbuc 
omissa, breviter proferam. E. G. 10, 4 ri»log di^Xov 
Eran. Ph. 155 (cf. E, G. 13); E. G. 23, 17 
aifat Amm. 5. Eran.Ph. 159 (cf. E. G. 23,24); 
, 12 dft^OTBQog, hedteQog kxaffiog Amm. 14 
iitdreeoq; E. G, 72, 27 d(fdxv>i, dQdxvrjq Eran. 
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Ph. 166 contra Aram. 24; E. G. 89, 48 dtex^wgy a-rg- 
Xvmg Amm. 26, Pt. A, § 115 ; E. G. 98, 4 a^Qcxyv, 
dvor^tog Amm. 18 avota^ dq)qo(Svvri, (Apud Etymologum 
yestigia manus interpolatoriae extant); E. G. 145, 1 
dianlelVy TieQtnXeTVy TKxqanXetv^ dtaqqelVy naqaqqetVy ■Jte- 
Qtqqetv, Amm. 113. nXetv, dTtoitletv^ TtfxqajtXeVvj Tteqi- 
7tXeU\ (Etym. locus mutilatus.) (E. G. 469, 33=Amm.) 
Thom. M. 295, 11 dmTtXetv, naqaTtXBtVy jteqtnXetv simi- 
lius Etymologi quam Ammonius, ex cuius libro, si 
Etymologi loco et Thomae Magistro credere licet, quae- 
dam interciderunt. E. G. 145, 14 dixTi, yqaqyq. Amm. 44 
Jwci^, i] TC xqifftg, xal ij ttf,ia)qia, xal v6 Sixcciov ubi di- 
stinctio, quae esse debebat, desideratur. Thom. M. 
83, 6 dixT] a yqa<pri disfinguit. Ammonii locus certe 
corruptus est. E. G. 176, 21 exyovog, eyyovog, dnoyovog. 
Amm. 47 exyovog aTi^oyovog. Eran. Ph. 166. exy, dnoy» 
Thom. M. 361, 19 exyovog, eyyovog. E. G. 184, 8 ifxeto, 
efioto Amm. 49. (Noli neglegere Etymologi 'EXXrjvtxm- 
tajov q>riai). E. G. 193, 1 dneXev^eqog^ e^eXevO^eqog. 
Amm. 21 ; Pt. A. § 72 ; § 225 ; E. G. 202, 39 ent&trjfJtri, 
tBxvri^ Amm. 134 entrndevfxay rsxvri, at Thom. M. 353, 12 
lexvrjy emaTrlfxrj, enmijdevfjia, observatio de voce eT^ttfti^firi 
ab epitomatore Ammoniano omissa est; E. G. 243, 3 
nfieqa, w^ Amm. 66, Eran. Ph. 168; E. G. 283,51 
{(STOqtoyqdffog, <fvyyqa(pevg , Ccoyqdg)og' Amm. 76 tiSwqto- 
yqdffog, avyyqa(fevg (Stultissimus magistellus illud fco- 
yqd(pog, quod nunc in E. G. extat, addidit); E. G. 322,34 
xivrj(ftg neqt^oqag 6trjXXaxtat. Amm. 82; E. G. 359, 1 
xmg^og, evveog Amm. 86, Eran» Ph. 170. (Apud Amra* 
et Eran. deest distinctio, quae petenda est ex Etymolo- 
gico cf. Ep. Ps. 143.) E. G. 359, 34 Xa^etv, Se^aa^av 
Eran. Ph. 187, Amm. 87; E. G. 368, 42 Xrjfjta, Xrjfxfia 
Eran, Ph. 170, Amra. 89 ; E. G. 407, 35 vijeg, nXoXa 
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m. **. Etm, Ph. in. K. P-, 41*. 31 rir, rm' 

n. !^K Erw. P6_ iri: E. G. -tl). V> -ienr, ^gt- 

. lefi^ x;fc L pni ^f^uiitfwi ^Tim ■-?■>; E. ii. 433. 4;' 

r Xmm. t "t. EniL Pti. S71: E. G. 443. 47 

«y»'^** X9^4c ^TWM l' r H'HiuJ CliristEuia? dtstiacti- 

0WK «1» iLrb[Grii} imm<i:ci.r;^c pauIalTtm.' E. 6. 445, 7 

4*«. Mne^ AaLfti. I'f?; E, *t. 447. *> .'nJtvr, .-wr»J(r- 

0m&r. ■ri'Wnii.L .ittiU .\mni. -J.j: E. G. 451. -V> .10^,^0/',', 

napDAHTDtf Amm. !'>-> : E. G. ^■j'^. 14 aw^^ ^toxo- 

AmiL III. Pt i $ IS^. &ajL Pti. 17* (rf: E. G. 

4.>:>. 1" : E, & 47". 9 .■«i,-.>,c .Jj^- Amm. 114: E. G. 

4Ti ^ wm;«^ .T»»'f, '»« ct Amm. 4.J '^c^n»»^ 4>r^)^j(a ; E. 

G. 47i- 3 vitie t!i>!-rupciis Ux-oa^ jteii p;i[iIo pleitHK' foisse 

TiifetHr Ammoflio i*I .1?^ TtoT. mj mSi E. G. 475. 29 

mi^fac, . iiw n yij .AmTi . lt>>. Homo Clirii^tianiis quse- 

dn addidit. C£ K- IL >i.^3. 25 ; E. G. 513. 1 1 OTp«- 

«iic Cfefcrie Amtfi i;i.>: E. G. 3i^. 7 m^'. ii9i,iv>c, 

i««Toc Amm. 15.5. Pt. A, § 77. Ttom. M. S»). W; 

E. G. 53'!. 21 T^ttwijaKS^i. ri(it.>T«>i^'Ft;i Amm. 136 bis, 

Er»». Pfc. 173, Pt. A. ^ Jc?: Thom. M. 3->4. 13; E. 

G. 9-37, 47 nrgmfe. ..i(ETM*»c ti^am^ ^iaotUiv- Amm. 

13r* fdesideratnr distiiK.tio . Eraii. Ph. 174 ivf«n-ni. 

fiiMXti-i (admodmn «ffrnptas fotosL Ep. Ps. 168 li- 

■»i, ^aetitrg (similiter atijae EtTm'->log:ns, qni tainen, 

I) plora h&bet, hac partc Epimerisiuis nibil debet;; 

E.G.549, 17 «^Bfaaxfia jor^ifiac ita^faf . 011 wo ,u»^l/i,- 

«MuM ijru^amat ini ^ffncoi^^ior" 10 ^f yagfiaxov fi 

im. 141 tfttguoxEia jo^tfia~ iieift^f 0ttQfUi- 

•ttf xr^koc, ^ Mt^i^r, ^ ^"^ ^,<i^nj9«av nro.' 

latfiaxoV rin^rEHE Jf, i( rTi^ «nubb^oxw.* if 

^^ fNom>e ex Ubro Ammoniaiio distinctiu 

iftaxar, AT,i-f^iT^qim, ex £t. G. distiuctio tocuui 

ym^rtia intercidit? De fa^ftaMtn, iiji.TfV'^ioi- 
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V. An. Ox. n. 421, 23. Fortasse hunc locum Etymologus 
transscripsit, Res est dubia.) o 

Nunc eas Etymologi distinctiones euumerabo, quae 
non ex epitomis Herennianis, sed ex secundariis fontibus 
haustae sunt. E. G. 16, 6 aldwg, alaxvvif] sub voce aitfcS, 
An. Ox. I, 11, 20, An. Ox. II, 344, 22; (Cum neutro 
Epimerista tam bene congruit Etymologus, ut eum inde 
sua petiisse putes.) E. G. 44, 52 ^Afxtjtog: afirjtog dfiritog 
= An. Ox. II, 331, 23; E. G. 87,15 acnv: ccaiv, noXig 
^ An. Ox. I, 31, 29; E. G. 473, 36—40 noXig: aarv, 
mXig = Ep. Pb. 112, 14; (contra 473, 41 nohg, 
a<nv = Amm, 115 v. supra); E. Gr. 78, 56 dQVSiol: 
cLQi^eioi, aQveg = An. Ox. I, 33, 12?? E. G. 79, 2—18 
= An. Ox. I, 33, 6 dQveiog: dQvog^ aQveiog. E. G. 90, 
17 — 31 dziisi: drifiiS dztfmCw* =^ An. Ox. I, 38, 9; E. G^ 
92, 57—93, Savd'^: avd^ig, av&i = An Ox. 1,15, 31 ; E.G. 
98, 12 dffvvg : ev(pvi^g, evfxa^rjg =^ An. Ox. 11, 335, 1 ; 
E. G. 100, 51 a^Qig: uxQh ^XQ^S (Unde sumptus sit hic 
locus, non compertum habeo); E. G. 122, 25—37 ye- 
Uoiog (1. yeloilog) : yeloioQ yeAoro^ = An. Ox. I, 
101,9—20; E. G. 187,25 evexa : evexa, oSpexa, An. 
Ox. I, 131, 5. (Unde Etymologi locus sumptus sit, ne- 
scio); E. G. 194, 27 e^ovS^evw: ovSev, ovd^ev = Ep. 
Ps. 134, 7 ; E. G. 196, 32—35 = Ep. Ps. 133, 30 
matvog: enavvog eyx(DfXLOv\ E. G. 200, 44 emxovQog: em^ 
xovQog aofxfxaxog = An. Ox. I, 150, 24; E. G. 287, 3 
?V^: inegy anTteg, d^Qineg^ Xxeg. {(f^neg apud Ammonium 74 
desiclerantur , ergo epitomator Ammonianus quaedam 
omisit. Unde etymologi locus sumptus sit, nescio cf. 
E. M. 481, 3); E. G. 499, 53 (^g: d^Qi% Cifg, ?(/;; E. 
Gr. 304, 32 xaraxvQiemav: xvQiog^ deirnoTrjg = Ep. Ps, 
116, 28; E. G. 312, 17 xexQavnaXtjx^og: xQatTtd^Tjy fiix^ri 
-=. Ep. Ps. 162, 36; E. G. 369, 30—36 Xi^avog: U^avog, 

10 
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hfiavmoq Ep. Ps. 137, 31; E. G. 392, 18—38 ^itJQcc: 
fjirifoi, fAtjQia =z An. Ox. I, 272, 1—24 (cf. Eran. Ph. 
170); E. G. 424, 50—426, 8 dl^ioSaifiov : nXovGiog, ev- 
Ttoqog^ dgnfSiog, oX^ioq, svSaifiayv, eitvxvg-, ixaxdqi^oq = 
An. Oic, I, 320, 30 (Epimeristae deest interpretatio 
vocis fiaxaQLog, ea ab homine Christiano, qui E. G. 
descripsit, addita est. In titulo idem fortasse homuncio 
se de voce evSccif^imf, quae in ceteris doctrina synony- 
mica instructis libris deest, aUquid prolaturum esse pro- 
mittit, sed frustra, nam interpretatio vocis evSaifiwv 
deest.) E. G. 425, 11 oXfiiog: oX^tog, svSaifxwv (Ho- 
muncio noster reminiscitur, se nobis debere interpretati- 
onem vocis BvSaifiwv, itaque quaedam sui ingenii profert. 
Hoc loco autem de voce oX^iog tacet); E, G. 449, 46 — 54 
TtdXiv: TidXiVj avd-i^g, «v^t, (cf. An. Ox. I, 9; 1, 16. Etymo- 
logus alium librum secutus esse videtur); E. G.452, 16 — 21 
== An, Ox. I, 347, 31 (Etymologi locus mutilatus) ; E. 
G. 464, 45 TT^: Ttov, tt^, not = An, Ox. I, 352, 3 (Apud 
Epimeristam deest nol, apud Etymologum titulus prodit 
eam vocem, tum vero tacetur de ea.); E. G. 470, 55 
nlovdiog: nXovOtog, evnoQog, oX^iog, d^veiog^ einvxvg ~- 
Ep. Ps. 118, 6 (Epimerista de et^rvxrig tacet. Dici 
nequit, utrum Etymologus id aUunde addiderit, an ple- 
niores Epimerismos habuerit); E. G. 473, 47 noXi^, 
naxQig = Ep. Ps. 134; 169; E. G. 484, 55 nQwwro- 
xog, nQonotdxog --^ Ep. Ps. 167, 8; E. G. 479,59—480, 5 
nQO^XrjfJia: TtaQdSsiyfia, TtccQa^oXtj = Ep. Ps. 161,31; 
E, G. 526, 19 TCQag: z^Qag, arifieiov -- An. Ox. H, 415,5; 
E. G. 531, 5 tiaaa^ai: %ifiwQBiv^ tifioDQBTfrd^ai. (Unde 
locu» transscriptus sit, non compertum habeo, certe non 
sumptus est ex Amntonio p. 136 ; ac ne ex Eranio qui- 
dem p. 173, quocum tamen optime congruit, sed per 
secundarium fontem, qui pendet ex epitome Herenniana, 



— 99 — 

in E. G. pervenit) ; E. G. 567, 12 ^fAatw : x^cc^vccy ;f^«vfe, 
X^-^l^vg = An. Ox. I, 435, 21 (Epimerismorum locus 
videtur mutilatus). 

Haec omnia, quae adhuc ex Etymologico 6udiano 
a me prolata sunt, in universum — de singulis enim 
quibusdam ipse dubito — a genuino Herennii opere pro- 
fecta variis viis varieque iactata postremo in E. G, trans- 
iisse arbitror. Uestat autem magnus numerus distin- 
ctionum nondum tractatarum, de quibus ne ipsis quidem 
nnihi hcet tacere. Sed in iis enumerandis maiorem mihi 
sumam libertatem. Omittentur enim plurimae earum 
distinctioniim, quae pertinent ad voces non nisi accentu 
vel spiritu vel una litera diversas. Porro, cum in se- 
quentibus insint et distinctiones , quae vel maiore vel 
minore veri specie referri possint ad Herennium, ceterae 
autem ab Herenniana doctrina alienae partim ex libris 
synonymicis sublectae, partim ab auctore vel auctoribus 
Etymologici inventae, partim post conditum Etymologi- 
cum a posterioribus magistellis appictae sint, singulas, 
prout quaeque huic vel illi generi adnumerandae sunt, 
distinctiones segregare et proprio loco coUocare, forsitan 
operae pretium fuerit, tamen cum id sine longis am- 
bagibus fieri non po'ssit, ab eo labore nunc abstinebo, 
ceterasque distinctiones hic illic pauculis de meo verbis 
adiectis hoc loco nude ponam: E. G. 3 ay^Aij, noiinvrit 
E. G. 6 dyQog, aQovga., E. G. 20, 37 aJnoXiov^ noCfiviov 
An. Ox. I, 20, 10 (cf. An. Ox. 11, 332, 23, Amm 9) 
aljtoXog 7iot^ilv)\ E, G. 31, 41 aXcclccy fwg oXoXvyii6g\ 
E. G. 46, 3 aixneXog ofineXwv; E. G. 49, 29 dfjL^t^a^rj' 
zrjaig ayvoia; 54, 13 dvS^eia ^wfirj', 54, 34 dvdQanoiov 
dvdQanoSiatrig] E. G. 58, 44 dyvoaXv dvosTv; E. G. 65, 35 
o^nXotrjg fimQta; E. G. 66, 12 dnoSrif.doc iniSr^fita; E, 
G. 68, 69 dnofidyfxaxa dnofKXQyfiara; E. G. 69, 10 
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dTtOQioc d^oQia; E. G. 79, 54-59 aQovQoc y^ = An. Ox. 
I, 33, 30; E. G. 100, 8 axog: ... xal nom eUrj Ivjvric,; 
xifSfSaQa^ dxoQy «;t^o«^, (p^ovog xal eXeog etc. = An. 
Ox.c I, 7, 13 (cf. An. Ox. I, 263, 9; n 388, 16. 
Ceteros locos similes v. cap. X, ubi divisionem vocis 
XvTrrj Herennio Philoni vindicare conatus sum); E. G. 
114, 7 ^Qa^eTcyv Gu^avog, id. E. G. 511, 27; E. G. 120, 27 
yatSTQi^ictQyia XavfiaQyla; E. G. 127, 54 yvog^oq vs^psXr] 
— Ep. Ps. 127; E, G. 124,49 ysooyQaipCa yemfXBzQlfx \ 
E. G. 128, 22 yv^aiq Cor/ia ; E. G. 132, 3 yvwf W^^f- 
ro^; 137, 20 6^riatq 7tQ0(f€vxn svxaQiaiCa^sviev^tq id. E. 
G. 482, 13; E. G. 138, 10 = An. Ox. I, 114, 29; id. 
E. G. 519, 37 = An. Ox. I, 386, 19 id. E. G. 520, 4 
= An Ox. I, 386, 19 (Hi loci demonstrant Etymologo 
non solum nostros Epimerismos Homericos a Cramero 
editos in manibug fuisse, sed etiam alios Epimerismos 
his simillimos); E. G. 139, 9 dsQi^ia p[Qisa\ E. G. 143, 53 
didXsxtog did^s^ig; E. G. 144, 22 didvoia yvmfJLij = Ep» 
Ps. 165; E. G. 144, 29 dianoQSlad^at dyavaxtstv; E. G. 
145, 8 didjtvQog ^SQi.i6g; E. G. 146, 7 dixaiog, svcfs^rjg; 
E. G. 149, 4 dfimrj, Sfiiwtg; E. G. 151, 34 Sovvai, dno- 
dovvcci; E. G. 156, 16 savzovg, dXXi^Xovg; E. G. 164, 6 
^iJcoAor bfioiwfia id. 428, 5, E. G. 173, 43 ixcjxvas 
sx6xxv(fs\ E. G. 175, 56 sxdrSQog sxadiog (cf. E. G. 
49, 12 ubi dfKpotSQog ab sxccaxog et sxdrsQog distinguitur 
et Amm. 14 ubi dfKfOTSQot vox ab sxdrsQOv distinguitur) ; 
E. G. 177, 16 ixxXriaiay avvodog (cf. Amm. 47 sxxXrj- 
aia xatdxXrjaig); E. G. 178, 3 exnayXog: xarsnXdyriv 
xajsnh]yriv (Unde hic locus sumptus sit, nescio) Eadem 
distinctio recurrit E. G. 203, 51 inXijyr^v xarsnXa'yriv et 
E. G. 460, 7 nsnXrjyoog: snXrj^a enXayov = An. Ox. 
I, 354, 1 ; E. G. 179, 32 iXaia iXaidg; E. G. 183, 4 Xvfirj, 
Xrifiixjy Xovfiixr] sub voc. iXvfxvvato = Ep. Ps, 164, 1; 
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E. Gt. 184, 44 ifxneiQi^xdg latQog; Xoyixov Siaq>iqBi ; E. G. 
186, 54 frd^ygm, eveqY^ia id. 186,69; E. G. 196,36 
ejtatvogy iyxdfxiov = Ep. Ps. 133 (cf. Amm. 139 vfivog 
eyxmfxvov Thom. M. 205 vfxvoq iyxdfnov mcctvog. In 
cap. VI. hanc distinctionem ad Herennium Philonem 
referre conatus sum) ; E. G. 196, 44 indvodog xd^odoq; 
E. G. 200, 1 inieCxeia, dvdqsiay emQQtjfxaj d^Qaavvr^g; 
E. G. 201, 8 emficcxiay fSvf.ifiaxia (cf. Amm. 131 (fvfifia' 
Xeiv, imfiaxeXv)] E, G. 204, 2 eTtcoWfiov eni^eiov, E. G. 
212, 15 e&irjxa ecrccxcc (cf. Amm. 123 axad^iivat (Tr^vat); 
E, Gr. 218, 10 eida^eiag eX^i Svo, ccUcog xal dyveia etc; 
E. G. 222, 53 6i;;fiJ, nQoaevxrt = Kn. Ox. I, 140, 20; E. G. 
223, 1 evxofxcct xaiinevxofiai dvafpeQei etc. (Distinctio, quam 
Etymologus promittit, deest); E. G. 225, 50 e(px>6vy 
oniov\ E. G. 234, 28—34 = Ep. Ps. 175, 24 fcocrx^'^, 
CcM^5 ^i^fia (Epimeristae locus mutilatus est); E. G. 255, 4 
^avocxovv d^ccvccxav = Ep. Ps. 190, 25; E. G. 265, 47 
(^Qi^, f.iccUiov\ E. G. 266, 30 dDo^rxoot leQeig; E. G. 266, 56 
dvfiog ; . . . ri SiaifiQev fxvvtg, oQy^, X^Aog, xoTog xal d^v- 
fiog; etc. ^ An. Ox. I, 197, 10 (cf. Aiiim. 72 ^vfiogy 
oQyifj. Etiam ea, quae apud Ammonium desiderantur, 
ad Herennium referre ausus sum in cap. X.), eadem 

occurrit distinctio E. G. 341, 3 xoro^: xai n ^ia- 

tpeQoviSiv dkXrjXayv OQyrjy firjvt^gy X^^^^y xozog xal dvfiog*^ 
etc. ; E. G. 267, 18 ^ewQetv, ^Xenetv: E. G. 295, 15 
xdXXog (DQaiorrjTog ^tacpeQev. trlret avtov elg %6v xpaXfiov 
%6v Xiyovjcc^ Tfj wQatdinfjti oov xal t(p xdXXet (fov (Spectat 
Etymologus ad Ps. 44, 5. Hic mihi innui videntur aut 
alii Epimerismi Psalterii atque nostri a Gaisf. editi, aut 
pleuiores); E. G. 325, 11 xXayyi^ ycorif = An. Ox. I, 230, 14; 
E. G. 333, 55 xoXofrvQzog, x6vtg\ E. G, 335, 31 xof.tav 
yavQidv (cf. Amm. 84 xofjtuv xovqiSv Pt. A. § 113, § 156); 
E. G. 342, 46 xQdCw xq(x>C(o = Ep. Ps. 100, 10; E. G. 



— 102 — 

350, 32 xi^fftc, xiiat^, E, G. 351, 1 xilaig, xxiafta: 
E. G. 3B1, 16zD^(tfnjx^$:%Wra,xoew/(/?a;E.G.355,38 
x{'Q^si.4 a^oveq -- An. Ox. II, 455, 15 (cf. An. Ox. I, 
221, 5. Anira. 18 multo bieviiis de hac distinctione agit. 
Verisimile est, ab epitomatore AmniODiano hoc loco 
multa doctrinae Heiennian;ie omissa esse); E. G. 356, 17 
TQayi^6ia, xiafn^dia', E, G. 3.58, 51 ^irofo^, ov Xakvav (cf. 
Atnm. 86 xmifc,^, imsog ubi deest distinctioj; E. G. 363,6 
Xugvy^, ^QVy^; E. G. 369,10 Xijifrixov, Xrjtfi^txov. Phot. 
384 ; E. G. 369, 60 xamo.;, xviaaa, Xiyvvq, ai»aXi] Ep. Ps. 
127, 5; E. G. 370, 62 XiftoQ, Xoifiog; E. G. 373, 8 Xoi- 
doQiu vPqi^\ E. G. 374, 36 Xv/iieiv, !>Qvnaa9ai; E. G. 
385, 35 fieXoi fiiqo^; E. G, 391, 52 fi-i)viq, xoXoc,, oqy^; 
E. G. 396, 24 fivqii^q, vvfifioq, ov^q; E. G. 397, 42 
jitwoe fiovaxo; - Ep. Ps. 183; E. G. 397, 51 fioQij»,', 
ax^fia; E. G. 400, 33 fivatrj^, fivaraywyog; 401, 13 fim- 
Xw<p, miyiii^; E. G. 401, 43 vaoq, ^wfi6^; E. G. 419, 34 
dJiivi) mSO;; E. G. 420,12 o»t o*ev An. Ox.I, 320, 16; 
E. G. 421, 45 ofxeToi oixiaxoi; E. G. 422, 37 oixov6fioq, 
fei6(o).6g ^^ Ep. Ps. 176; E. G. 423,21 ofaroq, ^eXoq, 
Uq, i3i6q ^^ An, Ox. I, 315, 10; E. G. 426, 15 'oXog, 
Tiag (cf. An. O.v. II, 400, 27); E. G. 426, 31 'OlvfLTiia, 
'OXvfimdq; E. G. 428,8 ofioiSovXoq, wvSovXoq; E. G. 
434, 50 o^fioq, (O^/tri,-; E. G, 436, 3 oqoc, jSowo^-; 
E. G. 437, 50 omoq, d!»aioq (cf. An. Ox. II, 358, 31); 
E. G. (451,50); 53; 59 ter naQa^oXtj a 7iu.QttSsiyfiu 
distingiiit (Eadem distinctio 480, 3. E. G. 451, 50 = 
Amm. 109; ;E. G. 480, 3 ^- Ep. Ps. 161, 34; iinde 
siimpti sint diio ceteri loci nescio.) E. G. 460, 13 
^ An. Ox. I, 357, 24; E. G. 466, 43 Tnjd,- 
Ox. I, 357, 18; E. G. 471, 4 jrvttv uTto- 
472, 38 Sijfiioveyog Jtonjii;?, E. G. 472, 43 
; E. G. 473, 11 noiog, nodoq, E. G. 475, 51 
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7toi€iv, Tcqd^aBiv^ ^eo}QeXv\ E. G. 480, 1 TiQO^Xrj/Liay tvqo- 
iccaig --- Ep. Ps. 161, 32; E. G. 489, 23 pd^Soc, ^axiri- 
Qta ^ Ep. Ps. 135, 10 (cf. An. Ox. II, 351, 29 et II, 
484, 4); E. G. 490, 32 QafKpog Qayxog TVQocfconov; E. G. 
493,47 ^olCogy f^QOiLiog; E. G. 520, 24 (rcoffoV /iis, ^vdtti 
fA8\ E. G. 528, 19 zriXixoviog ioaov%og\ E. G. 534, 20 
r^avXog, xcoydc; E. G. 535, 2 iql^wvio^^ ^dxog] E. G. 
538, 16 TV<pX6gy TrrjQog, dvdTir^Qog) E. G. 551, 16 fpsQvo 

aycD (cf. Amm. 2); E. G. 555, 6. (po^og xal eh 

Ttoacc SuziQ£iTat 6 g)6fiog; elg t'5' stg oxvov, sJg exnXr^^iVy 
stg xaTdnXriitVy etg atSwy eig ai(Txi^irjVy eig dyojviav etc. 
= An. Ox. I, 429, 28 (In cap. X operam dedi, ut haec 
doctrinae Herennianae esse demonstrarein.); E. G. 561, 58 
Xiio}VL(fxog, l[j.ditov*^ E. G. 567, 3 x^^^^y nsnlog = An. 
Ox. I, 357, 24; E. G. 576, 57 ({.dr,, empSrj, 



XIII. De Manuscripto Traicctino. 

Codicem Traiectinum Etymologici a Gudiano haud 
ita diversi cuni Ammonio diligenter contulit, sibique 
animadversa in epistula critica ad Valck. publici iuris 
fecit Car. Segaar. In universum hoc de Etymologico 
idem quod de Gudiano dicendum est quare sufficiet, si 
locos imprimis graves ex epistula Segaarii exscribam, 
quam maxime a propriis verbis abstinens. Ep. crit. p. 6 
ccidwgy alaxvvrj ov iig asi^aafiicog sxst. (Confer Amm. p. 5 
Pt. A. § 84, Eran. Ph. 160). — In dnoxrJQVxiog pro inl 
d^txrjfAaTiy in ddtxijiaaat (v. Eran). — Pro TafiriXtog xal 
E. rafirjXtov xal ^ EmO aXdfitov v. Eran.). — In 'AQdxvrj x. 
^i. ita. 'AQaxvrj 'AQdxvov dtaqeQet. 'AQaxvrj fjtev yaQ eau 
t6 XeTVTOiarov vcpacfxa tov Coiov^ tovt^ sait, lov d^dxvov. 
AQaxvrig de iartv avTO t6 ^wov dgaevtxtZg sxcpwovfjtsvov. 
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Similiter, ut video, Eranius, quem Tu Ammonio comi- 
tem dedisti. — In vTtoiplay dola xa\ f/rl, male autem 
T(i5v xeiQi^ pro xo XBlqov: in priori parte ciim Hereniiio 
convenit. — p. 13, Sunt in Trai. plura additamenta, 
et quaedam non contemnenda; loca etiam, ut boc addam, 
nonnuUa, ubi pauUo plenius, paulo interdum et aKter, 
quam Ammonius. Ita v, JiyQoi^xogy J^yQoixog nh ficcQv- 
tovwCy inquit, 6 VfieQO^^ ?<rco$ o ayQiog' dyQotxog o djna^ijg 
xal dTiaidevTog' ayQoixog 6 iv dyQii^ dcaiTwfievog, (Illud 
rjfiSQogy Xaojg o dyQwg v. Eran. Ph, 156; Pt. A. § 7). — 
In 'AliTtainov pro mg rivoov (pd^oveQwv roiko notovvTwv 
haec habet: twv ^i aQxaiwv rivm ^aQ^aQwv diftxBvpievwv 
TtQog xovg ^'JE^Xtjvag, tdg x^9^^ ccvrwv aXol xaxeanetqov 
elg %6 firixhi dvvccad^ai ^iQew xaQjtovg. Vides idem pro- 
pemodum, ac quod Eranius habet. — In ^AnoxrJQVxzog 
post verba exnoiriTog ^e o dod^elg heQcpy ovtwg ^EQazo- 
(f^evTjg. (cf. Lex. rhet. apud Bekk» An. Grr. 216, 19). — 
In dnoq^OQd xa\ el^rtpoQa : ro de vTto twv nokivwv Sr^itiotfii^ 
diSofi^ov dnotiXefSfioc xa\ ehfpoQ^, Eran. rekog. — p. 14. 
In JifKpodeXog, d(S(po'deXov xcc\ dff^odekov dioapeQei tvxqu 
TOig ^^tzixotg' d(S(po6eXov f.iev yaQ fiaQvtovwg fftifiaivei to 
(pvtov naqd toZg jmXavotg' d(S^odelov de o^vtdvtog tov 
tOTtoVy iv (p d(f(pddeloi, yivovtai, conf. id. Eranius. — 
In ^AiTtQOVy &(ftQOv fiiv yttQ i(Hiv oXov to ^wSWy rd ix 
nokXwv d(SteQwv avveavrixog^ oXov aQxtog' ddtriQ de exa- 
(ftog t(xn> ev t(^ Cwdi(^ vnaQxovtoyif, cog otccv leywfxev T»}r 
aQxtov €j d(fteQ(ov (Svyxeifievr^v (cf. Eust. 831, 10). — ). 
p, 15. In JiriyriGig xa\ Jiriyrifia v. Ji^vyrjficc^ Jirjyrj^sig fiev 
yaQ iatw (deficiunt hic nonnulla facile supplenda) olov t] 
nada Svrjyrj^fig 'OfjirJQov. Jitjyrjfia fieQog xt tilg TTOirjasa^g. 
oiov AXavtog fjiovofiaxia TtQog^ExtOQa. (cf. Thom.M. 96,8.) 
— In ^'EXxog addit, ut saepius, discrimen aliarum dua- 
rum vocum, TQocvfxatog et nXrjyrjg. TQavfia diy inquit, 



— 105 — 

TQmGig (faQxog vnb (SidrQov ysvofieinj iy' vyBiov (vyieivov) 
(finfxaxogy nXrjn Ss ix xsiqog TT^.ij^ig. (cf. Pt. A. § 80), 

— &QaiSog ^oQaog (cf. E. G. 255, 27 et v. ine disputau- 
tem de ^hac distinctinne in cap. XII). — In Ailfia^ 
X^ifxcc fjtev di' ivoq (i jb naQaanifia rrjg ip^n^^ V dvSQSia 

— conf. etiam Eranius. In fine autem habet %6 Xaii- 
^avofiisvov xsq6oq: sufficit t6 Xafi^avofisvoVy xsQiog 
verosimiliter ex margine irrepsit. (An Segaarium fugit, 
Eraniuin p. 170 illud xsQdog tueri?). — In^^OX^iog co- 
l^iosus Trai. v. ^OX^ioduijiwv ^ tradens non tantum di- 
scrimen infer oX^iog et svTvx^g, sed et inter nXovaiog^ 
svnoQogy dipvsiogy svSaijiioyv et fxaxaQiog, quod et Am- 
monius uotavit v. llXovaiog p. 113 a quo in eo tantum 
diifert Noster, quod cum Thoma et Ascal, pro i.vxct<i 
habeat XQsiag (cf. E. G. 424, 58 et v. me de hac di- 
stinctione in antecedente capite disputantem). — p, 20. In 
Niisg, atfisv vrjsg aiQoyyvXac (fo^i^o fisvai' %6 ds nXotov cTr^a- 
ticDTLxdv unde et lectio (sjQaTioaTixoig in loco Aristotelis fir- 
matur. conf. Eranius. — p. 22 !4^Aov, ait, xal sna&Xov dta- 
(peQsi, ''A&Xov fisv yaQ xaXshat^ ambg o dyoov. ^Enad^Xov 
6s To dMfisvov VLxrj(favTi. Convenit Eranius, qui bene 
To diSofisvov Titj vixn(5ccvTi SwQOv, Vcrum potest haec 
svavtiocpdvsi^a (scil. cum Amm. 4 d&Xog et dMov,) ita 
toUi. ""A&Xog nempe tantum certamen significat, non prae- 
mium. AOXov praemium sed et certamen. "Ena&Xov 
praemium tantum, — p. 30 2msXoI fisv slaiv ot iv rg 
2ixsXi(} o]xovvrsg ^aQ§aQoi^, ^ixsXimai^ Si ol dn6 ^EXXri- 
vwv noXsoog fxsxoi^xrjaavTeg. (cf. Pt, A. § 145). — Haec 
pauca sufficiant, plura in re dilucida addere nolo. 

XIV. De Thoma Maglstro. 

De Thoma Magistro admodum difficile est iudicatu. 
Eum cum Ammonio haud pauca communia habere, 

11 
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multi homines docti viderunt. Necnon eum interdum 

suo arbitrio qnaedam mutavisse, qusfdam aliunde addi- 

disse; imprimis autem exenipla ab auctoribus, quos- 

cunque forte sequitur, aliena, ea(|ue a Libauio, Aristide, 

LuciauD, Sjnesio, aliis, nonnuDquaiu etiam a priscao 

aetatis scriptoribus ut Aristopbane, Platone, Demostbene 

ceteris petita ad priora appinxisse vel in locum eorum 

substituisse iampridem notum est. Moro suo Tbomas 

etiam synonyniici cuiusdam libri loios permultos sui 

iuris fecit eo consilio, ut, cui sua deberet, homines fu- 

geret. Audi^Ritschelium Praef, in ed. p. L. ita verl);», 

facientem: „li!e (sc. Thom.) quos tractavit grammaticos, 

callide tacet, noniinat, quos aut nunqiiam vidit aut tan- 

quam a se refutatos commemorat gloriolae captandae 

causa: quae quoruudam boilieque consuetudo est, Ita- 

que nunquam nominavit Moeridem, ounquam Ammonium 

quod uon fugit Valckenaerium Praef. p. XXIV. Contra 

ipse non novit PoIIucem, cui cum nihil quidquam debeat, 

tamen quoniam semel eum uominatiiu laudat, p. 246, 6, 

sumpserit hoc testimonium ex Ammonii aliquo exemplari, 

cui quis in margineasperseratverba oitoi xai TIo?.vSei-)Oji;.'* 

Quod cum ita se babeat, — ubi Tbomas et Ammonius 

in diversum abeunt, utrum Thomas eo ipso codice, quem 

omues hbri Ammoniani editores , Valckenaerio haud- 

quaquam e.xcepto solum sequuntur, utcns suo ingfnio 

indulserit, an cx alio collectionis Ammonianae codict;, 

an e\ alia collectione syuonymica, cui plurima cum 

ommunia fuerint, hauserit, dici plerumque 

amen in univcrsum tantum haud negai'i 

etiam Thomae, sicut ceteris auctoribus, 

n Vaick. edidit, collectiouem Ammonianam 

isse, sed paululum ab ea diversam et in- 

rem eollectionem. Ego totum percuiTi 

que articulos Bynonymicos singulos cum 
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Ammonio cognatisque libris contuli. Sed omnia ex- 

promere vix operae pretium fuerit, itaque, ut tu, lector 

candide, aliquatenus possis de hac materia iudicare, ego 

eos tantum locos, qui in rem faciunt, proponam meam- 

que ipsius sententiam, quam habeo de singulis locis, 

quam maxime potero, reticebo. Thom. M. 29, 13 djio- 

Xeinet^ ix^dXkei, Ammonio haec distinctio deest, quam 

T. Eran. 160 (Thom. sibi habet duo exempla, alterum 

ab Aristophane, alterum a Libanio petitum); Thom. 

M. 34, 14 alrj^yeg, dXri&eq (cf. Amm. 10, Pt. A. § 106. 

Intende ad Thomae oi^rco^, Ptolemaei n^ ovtv)\ Thom. 

M. 37, 4 dnoxrlqvxToq^ dnoxXrjQog, ixnoirjtog (cf. Amm. 19; 

Pt. A. § 21, Eran. Ph. 157 qui omnes de voce dnd- 

xlrjQog tacent) ; Th. M. 38, 8 dQd%vri, «^«x^^ov, dQd%vrig (cf. 

Arnm. 24 dqdxv}] dqdxviov , cuius in lemma.te scilicet 

dgdxvr^g deest, Eran. Ph. 156); Th. M. 61, 4 /9oij^€? ^m- 

xovQeT aviiixaxet vneQixaxeL, dnvvei^ ceterum = Amm. 31, 

sed addit Thom. ndvra 6e tavm xal dvrl tov ^ori&elv 

dnXmg Xaii^dvetat', (cf. Amm. 15 di^ivveaO^ai dfivveiv); 

Th M. 75, 13 yeXoiog, yeXoiog yelolov (Amm. 36 deest 

yeXoTov) ; Th. M. 83, 6 dixri^ y^cc^pyj Apud Amm. p. 44 

dixrj distinctio, quae esse debebat, deest); Th. M. 88, 7 

Siegjx)^OQ€v dvxl wv e^pO^aQr] — xal dvu lov ecpd^siQe, 

Amm. 41 3ie<f0aQTCii, Si^cpd^oQe : di^(p^aQTai v(p' eteQOV^ 

dtecf&oQe 6' eieQov\ Th. M. 96, 8 Sinyridtg, Sirjyrifia plura 

quani Amni. 43, 6. E. G. 145, 61 facit cum Thoma; Th. 

M. 144, 9 eveidrjg, xaXog Amm. 61 evfioQq)og eveiSrjg\ 

Th. M. 167, 7 ^vyog, ^vyd Amm. 65 o, ij ^vyog; Th. 

M. 205, 1 vilivoj:, eyxoifnov, enaivog (Amm. p. 139 tacet 

de voce enaivog, sed videsis Ep. Ps. 170, 32 vi-tvog ey- 

xdfxtov et 133, 30 enatvog eyW/eior.); Th. M. 241, 11 

f^iratai iivi](yTevstai, Apud Amm* deest, contra v. Eran. 

Ph. 171 ; Th. M. 259, 16 ovdenone ovSenoinote, deest 

apud Amm., extat apud Pt. A. § 35 ; Th. M. 278, 1 



miQa^ohj, naQaSeiyna. Aliter Amm. 109, sed v. Ep. 
Ps. 161, 34; Tb. M. 323, 14 ^oyxog, ^dfifog (Amm. 123 
^k, ^vyxoii, cf. E. G-. 490, 32 ^«^xos, ^dfHfoq,, nqotJu)- 
Tiov)', Th. M. 353, 12 i^xvtj, tnnyriifiij, FmrvSevfia (cf. 
Aram. 134 imr^dEVfia, rex^Vi ^- ^- ^^^i ^^ imaT^ftri 
z^vtj); E. G. 202, 37 ematKfi^ r^X^); Th. M. 358, 15 
yswav, rixtHv (deest apud Ammonium, invenitur in 
Bchedis Parisinis cf. cap. VII., in Epim. Hom. An. Ox, 
I, 104 T. cap. IX, in Etym. Gud. 123, 10); Th. M. 376, 1 
^avXov ^^pQOv (deest apud Amm., extat in Eranii 
schedis 174, cf. E. M. 789, 48); Th. M. 379, 13 (paQ- 
ftaxoq, ipaQfittxiq (cf. Amm. 142; ipaQfiaxepq, ifaQfiaxOq); 
Th. M. 391 x^^iFrjj; SaniaTnq, (Apud Amm. 149 dis- 
tinctio desideratur, quae supplenda est ex Thoma) ; 
Th. M. 401, 4 x""»!', x'™"""' (Amm. 148 /'^'"'''oi' 
Xtxmvimioq cf. Ep, Hom. An. Ox. I, 434 /(to)»', y,iiw- 
vinxoi et Eust. 1166, 51); ultimo loco, ne quemquam 
fugiat, consilio adhuc omissum Thomoe articulum coiti- 
memoro p. 359, 4 sqq, qui articulus iraprimis niibi no- 
tabilis videtur, quod optime epitomatorem Ammonianuni 
corporis Herenniani membra disiecisse et laceravisse de- 
monstraret, — nisi ipsius Thomae esset ille lociis. Thomas 
p. 359 , 4 multa ad vai-ia necessitudinis genera perti- 
nentia nomina tractat, ibique comi>!urium articulorum 
epud Ammonium sepoaitorum differentias exhibet. (Amm. 
135 TJj^, %rjif-ig, 135 tiT&'i, tQoifivq, Tiihjvog, 17 avetfnoi, 
i%avE\pt»i, 47 axyovoq, d^oyovoi;, uitimo quidcra loco 
Thomas hahct exyovog Byyoroq, scd ty^wog ex Ammoni- 
ano. ciualera nunc habenius, Ubro intcrcidisse videtur, 
176, 21 agit dc differentia vocum txyovog, 
fovog.) Quid de hoc Tliomao articulo statii- 
videant alii; ego quamquam me pudet, me 
nem mei opusculi, tiilem ignorantiam prodi- 
nunc fiQem faciam. 
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